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Tiirkiye'nin bugiin en 6nemli sorunlarindan birisi, hi¢ tartigmasiz,
Alevilik Sorunu'dur. Yaklasik bin yildir bu topraklarda yasayan
halklar, mantalitesi birbirine yatkin olan halklar, ayn: dili konusan
halklar, ne yazik ki inang baglaminda birbirlerini tanimadiklar: gibi
birbirlerini anlama zorunlulugu da bissetmemektedirler. Vicdanlarm
rahatlatilmas: igin inanilan, insan sevgisini agilayan ve toplumsal dii-
zeni olugturan dini fenomenler, amaglarinim tam tersine, ‘Gtekilestir-
mek’ igin en iyi arag halini alabilmektedir,

Alevilik Sorunu’ Titrkiye'de her seyden énce bir zibniyer sorunudur.
Bunun ¢ozitmii de yine zibmiyetin degismesi ile saglamyr. Ancak, iizii-
lerek soylemek gerekir ki, bu degisimin gerekliligi yeteri kadar algtla-
namamaktd ve yeterli destek bulamamaktadir. Iyi niyetli calismalar
ya gegict olmakta, ya da cesitli olanaksizliblar yiiziinden bir siire son-
ra tikanmaktadir. Su cok iyi bilinmelidir ki, bu tiir soruniarin cozti-
mii. tek tarafls miimkiin degildiv; ancak, tiim halk katmaniarsyla bir-
likte boyle bir amag belirlendiginde soruna ¢oziim olunur.

Tiirkiye, gerek ernik, gerek inang baglamindaki cok cesitliligini bir
zenginlike, bulunmaz bir kiiltiir miras: olarak algiladigmda ve bu mi-
rast islediginde diinyada arzu ettigi konuma gelecektir. Refah yalniz
ekonomiyle saglanan bir olgu degil, sogyal-, siyasi- ve ckonomik kogul-
lar birbirlerine paralel olumlulagtiginda gelisen ve istikrar gosteren bir
olgudur. Bu yiizden, sadece ads gecen toplulugu ilgilendirir gibi girii-
nen ve algilanan sorunlar tim iilkenin sorunudur. ‘Alevilik Sorunu’
da sadece Alevilerin degil, tiim Tiirkiye'nin, hatta Ilam’m da bir so-
runtidur.

Anahtar Kelimeler: Alevilik, Alevilik tanimz, Alevi teolojisi, hak,
zihniyes, yol, cemevi, dedelik kurumu, gelecek perspektifs, problem ¢i-

ZUmil.
GIRIS
‘Alevilit Taribe Karisryor®
Nokta Dergisi'nin 27 Eyliil 1987 tarihli 38. sayisi, kapakea bir Alevi Dede-

si'nin resmiyle ¢ikti. Yagli, sakalli ve fotdrlii, tam bir Alevi goriiniiglii sevecen
resim “Alevilik Tarihe Kariiyor ana bash@, ‘Dinsel, kiiltiirel ve politik bir yok
olusun Gykiisii. * alt bashgiyla tamamlanmugti. Cemlere katlimin yok denecek
kadar az oldugu, dedelerin sayginliginin ve otoritesinin kalmadig, Alevilerin her
alanda pargalandiklar: konu edilmigti. Siufsal, kiiltiirel, egitsel acilardan farkli-
lasan Alevilerin Aleviligi aruk tarihe kansiyordu. Toplumsallig1 ve birtlikteligi
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one cikarip ‘ben’i dldiiren Alevilik, bireyin 8n plana giktigt kapitalist toplumda
nastl var olabilecekei? Bu inancin tarihsel, sosyal ve inangsal tagtyicist konumun-
daki, ‘Dedelik Kurumu’ yeni sartlar altinda bu yiikii nasil tagtyacaku? Engin
hosgoriisii, sinirsiz insan sevgisi ve kollektifciligi ayni zamanda zayifhgt da olan
Alevilik, ‘grkar eksenli yeni sistemde ne yapacakti? Oldukea kapsaml yapilan
haber, Cemal Sener’in sozleriyle bitiriliyordu: “Alevilik, modernligi, cagdas dii-
siinceyi ve hiimanizmi besleyerek de olsa gergek anlamda taribe karisiyordu. "

‘Alevilige ne oluyor? Dini ve toplumsal gorenekleri, siyasi konumlars degisiyor’ .
Bashigiyla verilen ve 23-29 Agustos 1987 rarihli Yeni Giindem Dergisi de sadece
bir ay énce yayinlanmistL. , |

Ayni Nokta Dergisi, bu tarihten tam 3 yil sonra, 13 Mayis 1990 tarihli say1-
sinda Aleviligi yine kapaktan verecekti: ‘Alevilik/Sessizlik Sona Eriyor, Aleviler
inang ozgiirliigii istiyor. TRT den Diyanet te temsile, cem evlerinden ayrt dini ro-
renlere kadar Alevi istekleri Alevi olmayanlarin da imzaladiklar: Alevilik Bildirge-
si. Aleviler artsk biz de variz diyorlar.”

Gerci daha onceleri de Aleviler ve Alevilik hakkinda bircok haberler yapil-
mistt ama bu ve benzeri yayinlar arok tim gazetelerin ve dergilerin popiiler
haberleri arasina girmisti. Dizi lizerine dizi, haber iizerine haber, 90l yillarla
birlikee televizyonlarin da katilimuyla takip edilemeyecek bir ivme kazandi. Ko-
nu bu giinlerde hizini kaybetmis olsa da, popiilariresi basin ve yayn hayaundaki

yerini hala koruyor.

Peki, ne olmustu da Nokta Dergisi, degisimi onlarca yil alabilen toplumsal
olgular konusunda, sadece 3 yil siiren ve gok kisa saytlacak bir arayla birbirinin
21ddi haberler yapmak zorunda kalmistiz Dergiye kendisini yalanlamak zorunda

birakan ‘dinamik’ ne idi?

Tiim diinyada ve Tiirkiye'de politik kimliklerin geriye diiserek inang ve et-
nik kimliklerin daha 8n plana gikmastyla baglayan yeni dalgalanma, Tuirkiye'de
koylerin sehirlestirilmesi ekseninde degil de, sehirlerin koylestirilmesi ekseninde
olusan ‘modernlesme’ ve bununla paralellik arz eden, hizla artan ve Alevileri
kiigiimseyen ‘cemaatlasma’, ‘cemiatlagmanin yaratug tedirginlik ve sonunda 2
Temmuz 1993 Sivas olaylari, Alevileri de kendilerini inang kimlikleri ile ifade
etme zorunda biraku. ‘Kimligini haykiran Alevilil® kendi gagdaglasma cabas:
icersinden degil, sorunlu ve sorunlu dogdu. Bugiin ise, kendi igersinde yasadig1
bu tartigma aym zamanda bir agdaglagma ve var olma gabasrdir.

Yabanci arastirmacilar, din bilimeiler yok olan ve kiillerinden yeniden dogan

(Wiederbelebung-Rénesans) bir inancin hatta yeni dogan bir dinin, canli tamg;
olmanin heyecanini saklayamazken (Kehl-Bodrogi, Prof. Spuler-Stegemann,

2003), ¢ikan yayinlar arasinda dogruya en yakin rammlamay! kitabina verdigi
Kimligini Hayksran Alevilik’ adiyla Liitfi Kaleli yakalayacakt. Bu dénemle
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birlikte patlayan Alevilik tartismalari, yeni bir teoloji yaratma degil, daha ¢ok
‘hak alma’ izerine yogunlasti. Bu yiizden devamls kiyasla, farkliliklart artirarak
devam cden bu tarusmalarda, aklj ve dengeli bir orcamin yakalanmasi, ancak bu
haklarin verilmesi ile saglanabilir.

Tiirkiye’de Stinniligin/Islim’in ve kurumlarinin da cok acilen ¢oziilmesi ge-
reken biiyik sorunlar oldugu halde agtkga tarngilamamast, kanimca konuyu
biraz da Alevilik iizerinden tartigmaya itiliyor. Sayin Subagi’'nin “agirliklar at-
mak’ baglikli islamiy4t/kitabiyat biilteninde yayimlanan makalesinde ilahiyat ve
ilahiyat biliminin sorunlarina deginisleri ve “Bagimsiz teolojik bir araystan ziya-
de, Islam'tn belli bir yorumunun taribsel agidan dogrulanmasina kendine adamg
olan ilahiyaternan portresi, bilim adamligs ya da aydin olusu agrsindan paradoksal
bir sunuma sabiptir. ” saptamastyla bu konuya igaret ediyor ve ayni makalede
sorunlarla ciddi bir yiizlesme gabasinin olmayrsindan yakiniyor (Subagi, 2002).
Anilan Islimiyit Dergisi’nin gercekten cesurca diizenledigi “Islamiyét Toplanti-
lar’nda ana temanin Kur'an’in mesajlarinin giincellegtirmek olduguna ve agirlik
olarak gérillen dogmalarin atlmas: gerekeigine iligkin tartismalarin boyurunun
hi¢ de kiigiik ve kolay olmadig1 son derecede agikardr,

Her yerde fas etme sirv-1 hakikit | Onu anlayacak her can bulunmaz ‘tembihi-
ne’ ragmen Aleviler, sirn fas eylediler, tabusuz tiim boyutlarint rartigmaya sun-
dular ve acimasizca, kendilerini yok etme pahastna bu tartismalar siirdiirtiyor-
lar. Su an igin bilimsel kaygilardan uzak siirdiiriilen bu tartgmalar siireci, yikict
ve sancth geciyor; ancak, yine bu tartigmalar olmadan bir cikis arayisinin da
olamayacags diger bir gergek. Aleviler bu tarusmadan ya kendilerini yeniden
tiretecek zemini gikaracaklar, ya da yok olup gidecekler.

Hem Osmanlrda, hem de sonrast Cumhuriyet'te yiizyillar boyu hakim ira-
denin kovugturmasindan kurtulamamis ve kendini gizlemek zorunda kalmis bir
toplulugun kendini, kiiltiiriinii, inang degerlerini yeniden iiretebilme ve zengin-
lestirme olanaklari da kendiliginden ortadan kalkar. Kosullarin degismedigi
kapali kidy ve kasaba yagaminda kendini var olanim tekrariyla siirdiirebilen Alevi-
lik, bu yapilarin degisime ugramastyla birlikte caresiz kalmugtir. Bugiin Alevligin
en biiyiik sorunu kendini yeniden iiretememesidir. Kendini yeniden iireteme-
yen olgular tikenmeye baglar. Zaten asil soylenmeyen ve sistemarik olarak iste-
nen ve izlenen yol da budur: Digaridan dokunulmadan Aleviligin kendi kendini
yok etmesi. Yok edilisin &znesi yine kendisi olacak! Oysa Tiirkiye ne kadar geli-
sirse gelissin veya gerilesin veya seriat sistemine déniilsiin, Alevilik yine de var
olacakeir, Alevilik Islam icerisinde heterodoks_bir inang olmasinin yani sira,
gecirdigi tarihi ve sosyal siireg itibariyle, davranis ve diisiincenin de prensibi
olmustur. “ Fiirkiye'de Alevi kalmasa bile, bu etnib varligine siivdiivecektir”. (A.

Gékalp)
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‘Alevilik sorunu’ olarak betimlenen bu sorun genel Tiirkiye toplumunun in-
san haklari, dzgiirliik ve demokrasi sorunudur ve diger sorunlardan soyutlana-
maz. Aslinda bu sorun tek bagina Alevilerden kaynaklanan bir sorun da degil,
dolayisiyla Alevilerin bir sorunu deil, dznel olarak Tiirkiye'nin, genel olarak da
Islim’in bir sorunudur.

“Kiirt sorunu yalnizca Kiirtlerin olmadigr gibi, Alevi sorun da sadece Alevife-
rin soruny degil, Kiirtleri kimlik ve kiiltiir olarak Kiirt kabul ederek Alevileri e
diniigtiirmeden, anlayarak Alevi kabul ederek sorunlarinin ;é’ziimzindf yanlarinde
olmak adeta bir zoranluluk. Toplumsal biitiinlik iginde birlikte JasAmanti bagkg
yolu yok”. (A. Y. Ocak)

Tiirkiye'nin en biyitk sorunlarindan biri, bugiinkii kargagani® V¢ geri kal-
mughgin en bag fakérlerinden biri, Tiirkliigiin kendisini Kiirdiige ve diger etnil
azmnliklara karsy, Siinniligin de kendini Alevilige ve diger inanglara karst daha
fistiin gormesi ve bu azinliklari potansiyel tehlike olarak a]gllama“dlr‘ Meshur
3 Klar deyimine bakarsak, devletin de bunlari tehlike olarak resmen adlandir-
digt ve tutanaklarinda belgelendirdigi ortada! Tnangsal ve etnik aidiyetler Zengin-
lik ve sayg1 duyulmast gereken degerler olmak yerine, bagindan bu Y202 sorun’
olarak gériilmekte ve iglenmektedir. Bu tutum, sorunu daha basta? slyasallas-
tirmakra, rasyonelligin éniini tikamakta ve sorunun insanilegmes™ zotlagur-

maktadir.

Alevi sorunu gereginden ¢ok siyasallaguriimis ve siyasall%ﬂﬂlm ﬁya.‘d_e‘fam
edilmektedir. Oysaki sorunun ¢oziimil iin acilen bu sorunun 505 egm“lm@si
gerckmektedir; giinkii Alevi sorunu aynt zamanda sosyal bir sor U“dudr' 5 _i’l’_Sade-
ce Alevi sorunlarim cdzmeye soyunanlarn istedigi bir durum da i‘g‘l dir; by
sorunu kendi haline birakarak ¢ozmek istemeyenlerin de igin¢ &° mekt‘edir.
Kendilerini sorunun tek kurtaricist sananlar ise, her gecen giin bu soTUNU dah,
da biiyiitmekte, sorunun icine yuvarlanmaktadurlar.

1. Sorun Politik mi?, Tarihsel mi?, Inangsal m1?

Konuyu daha da netlestirebilmek, ¢dziim yollari bulabiﬂmd’f mt;r;ﬂa }iderlhgin
ve Alevilerin giiniimiize kadar ve simdi hangi agilardan ve hang! ak i;r a kul-
lanildigina bakalim. Alevilik hem objektif hem de siibjekeif olar? olan kc‘ﬂev:tet
anlayiginda, hem de “milli” anlayiglarda kullanilmakradir; bﬂ.s-k%‘nmseme Glriyr,
inang ve gelenekler kendilerinden olmayana yaklagirken onu kiigY dirler ’%’f}f 1-
Jama, kotilleme ve cezalandirma hakkini kendilerinde g{:')rm'ﬁ’l‘m5 SV Llrki-

ye'de de Aleviler ve Alevilik ayni zihniyetin magdurudurlar.
- Dis diinya (Alevilerin disindakiler), Alevileri nasil yoru™

- . . olarak k
Oncelikle medyada Aleviler magazin haberlerinin bir objﬁs.‘l:r]e ilgi iuiuaﬂ_ll—
maktadir. Haber bulamayan ya da tiraj kaybeden medya, Alev! Gerik-

juyor?

lf Semn
7. Uluslararast Hact Bektd? ‘ POzVum,,

o3



v Alevi Gdreris rn Ghipee! Sorundart ve Geleced ParspeRiler?

lik sorunu’ olarak betimlenen bu sorun genel Tiirkiye toplumunun in-
ir1, zgiirlitk ve demokrasi sorunudur ve diger sorunlardan soyutlana-
inda bu sorun tek basina Alevilerden kaynaklanan bir sorun da degil,
la Alevilerin bir sorunu degil, 6znel olarak Tiirkiye'nin, genel olarak da

bir sorunudur.

 sorunu yalnizea Kiirtlerin olmadsgs gibi, Alevi sorunu da sadece Alevile-
u degil. Kiirtleri kimlik ve kiiltiir olarak Kiirt kabul ederek, Alevileri de
meden, anlayarak Alevi kabul ederek sorunlarmin coziimiinde yanlarinda
leta bir zorunluluk. Toplumsal biitiinliik iginde birlikte yasamanin baska
" (A.Y. Ocak)

iyc’nin en biiyiik sorunlarindan biri, bugiinki kargasanin ve geri kal-
en bas fakesrlerinden biri, Tiirkliigiin kendisini Kiirtliige ve diger etnik
ra kargt, Siinniligin de kendini Alevilige ve diger inanclara kargi daha
)rmesi ve bu azinliklar potansiyel tehlike olarak algilamasidir. Meshur
deyimine bakarsak, devletin de bunlar tehlike olarak resmen adlandir-
stanaklarinda belgelendirdigi ortada! Inangsal ve etnik aidiyetler zengin-
vg1 duyulmast gereken degerler olmak yerine, basindan bu yana ‘sorun’
briilmekte ve islenmektedir. Bu tutum, sorunu daha bagtan siyasallas-
, rasyonelligin oniinii tkamakta ve sorunun insanilesmesini zorlagtir-
.

- sorunu gereginden ¢ok siyasallagtnlmis ve siyasallagtirilmaya devam
ledir. Oysaki sorunun ¢dziimii igin acilen bu sorunun sosyallestirilmesi
ktedir; ciinkii Alevi sorunu ayni zamanda sosyal bir sorundur. Bu, sade-
sorunlarini cézmeye soyunanlarin istedigi bir durum da degildir; bu
kendi haline birakarak cizmek istemeyenlerin de isine gelmekredir.
fini sorunun tek kurtaricist sananlar ise, her gegen giin bu sorunu daha
tmekete, sorunun icine yuvarlanmakeadirlar.

rrun Politik mi?, Tarihsel mi?, Inangsal ms?

1yu daha da netlegtirebilmek, ¢dziim yollari bulabilmek icin Aleviligin
lerin giiniimiize kadar ve simdi hangi agilardan ve hangi amaglarla kul-
na bakalim. Alevilik hem objektif hem de siibjektif olarak hem devlet
yda, hem de “milli” anlayiglarda kullanilmakeadir; baskin olan kiiledir,
: gelenekler kendilerinden olmayana yaklagirken onu kiiglimseme, yarg-
stileme ve cezalandirma hakkini kendilerinde gérmekredirler. Tiirki-
Aleviler ve Alevilik ayni zihniyetin magdurudurlar.

Dis diinya (Alevilerin digindakiler), Alevileri nasil yorumluyor?

elikle medyada Aleviler magazin haberlerinin bir objesi olarak kullanil-
r. Haber bulamayan ya da tiraj kaybeden medya, Alevilerle ilgili igerik-
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ten ve nesnellikten uzak, folklorik yaklagimlarla son 20 yildir, deyim yerindeyse,
giinii kurtarmaya ¢alismakra, ama bu sorunu daha da ¢oziilmez hale getirmek-
tedir. Buna dur diyebilecek bir mekanizma, Alevilerin haklarini savunabilecek
bir devlet anlayisi heniiz meveut degildir.

F tipi cezaevleri tartigmalart haurlanacak olursa, Alj Bayramoglu’'ndan, Hadi
Uluengin’den' Hasan Celil Giizel'e kadar taninmug birgok gazeteci, bu sorunun
asil nedeninin Alevilik’ten de kaynaklandigini kanitlamaya calistilar. Burada da
Alevilik ve Aleviler “fitnenin kaynag” konumuna sokuldular. Bugiin de buna
benzer bir akim, Suriye Sendromu adiyla taninan, Alevi azinhigin iktidari ele
gegirece§i korkusunu yayginlagtirmaya ugrasmaktadir.

Dogu (Orient-Islam) kaynakli yorumlamalarda Alevilik ve Aleviler “Kafilik”
ve “Kéfirler” olarak tanimlanmakea, islam’in sapkin bir inanct géziiyle bakil-
maktadir,

~ Bau (Oksident) kaynakl yorumlarda, bunun tersine, Aleviligi Islim dis,
Islam &ncesi bir inang olarak gérmekee ve bunu kanitlamaya calismaktadir.

Sokaktaki yaygin kani ise Aleviligin ve Alevilerin kotiiltigiin, inangsizligin,
fitnenin, giinahkarligin kaynag: oldugudur. Bu durum, devletin yasal ve yasadigt
resmi tutanaklarindan ders kiraplarina kadar yerini bulmustur ve bulmaya de-
vam etmekredir.

- Yandag grup / karss grup

Alevilerin kendi iclerindeki ic celiskileri ise, birlik teskil edemedikleri, bu
yiizden topluluk olamayacaklari, kendi aralarinda bile anlagsamadiklari, kendile-
riyle bile gecinemedikleri goriisiine kanit olarak sunulmakeadir. Ozellikle devlet-
le *hal’ sorunu Aleviler sosyal ve siyasal olarak “karsit grup” olarak gériilerek bu
ylizden siyasi rakip, siyasi tehlike (diisman) olarak her an potansiyel bir ¢atis-
manin sebebi olmakla karg karstya getirilmistir. Tagra yerlesim yerlerinde Alevi-
ler miimkiin oldugu kadar ayn1 bslgede oturmakta, mahalleler arasinda goriin-
mez sinirlar gizilmekeedir. Toplumsal celiskilerde kizilacak, cezalandirilacak
taraftir (Bunun somut sonuglan, Tiirkiye'de Marag'tan Sivas’a gok net ve defa-
larca yaganmustir). Burada deginmek istedigim bir nokta da, kéylerden sehirlere
goemeye baglayan Aleviler ‘esnaflagtikca’ ve Alevileri Siinni esnaftan kendilerine
cektikge yasanan hazimsizlik ve pazar kaybetme konusu, bu sosyal olaylarda
etkin olmustur,

" “Nitekim, otuz yildan beri, siddeti efianelestiren drgiitlerden biri hemen tiim kadrosunu Dogn Ana-
dolinun bir yoresindeki Alevilerden, devsirmivor’ wu?...” (H.Uluengin, Hiirriyer, 6 Ocak
2001),

* Hasan Celal Giizel, 90l ylardan sonra Batr Calisma Grubu’nun Alevilerden olugturuldugunu,
ordunun Alevilerle isbirligi yapuginy, Suriye ornegini defalarca kaleme almisur.
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smalarinda, Alevilere karsi bu i¢ ¢eligkiler kullamilmakeadir. Neredeyse
7i dergahlari, kutsal mekanlari yine Alevilerin kendilerince sikayet ko-
wrilarak devlet kontroliine sokulmustur ve sokulmaya devam edilmek-

as1 Alevilik ve Aleviler kifirligin, giinahin, kétiiliigiin, diismanligin, ¢a-
ve celiskinin kaynag olarak objekdf ve siibjekrif degerlendirilmekee ve
1akradir. Iste bu durum, sosyal ve siyasal sorun olarak, konunun siyasi
n1 da beraberinde tasimaktadir. Gelinen noktada kanayan yara olarak
runu’ acil ve birincil sorun olarak gériinse de, ¢oziinebilirlik agisindan
Sorunu’ Tiirkiye’nin en biiyiik sorunudur.

clarin sonuclarini tartigarak, nasi/ yerine nigin’i tarugarak bu soruna ¢6-
temeyiz. Amag, esas sorunu saptamak ve onun ¢dziimiinii aramakur.
1l sorunu ¢ézdiigiimiizde, su an sorun olarak dile getirdigimiz bircok
wdiliginden ortadan kalkacakur.

ik konusuna bugiine kadar yaklasim hep siyasi olmug, bunun diginda
:rkezli, insan haklari merkezli, dzgiirlik merkezli ciddi ve demokrartik
\banina dayanan bir yaklagim séz konusu olmamistr. Yaklagim hep
n kimliklerini terk ederek kabullenilisi’ ekseninde olmugtur. Bu durum
Tiirkiye Cumhuriyeti'nde sorumluluk almis tiim kesimler igin ve sol
in de gegerlidir. Ancak Aleviler artik, baskin grupla 6zdesleserek degil,
im diinyanin temel anlayis olarak kabul ettigi, hukuksal ve siyasal esic-
unda ayrisarak bir arada bulunmak istiyorlar.

iye’de Siinni inancindan dolayt kamu hizmetlerinden men edilmis, iba-
yasak sayilmig, din &nderi yasaklanmis, orug rutuyor ya da tutmuyor
. inanglar tarafindan horlanmus, rartaklanmis, inancini sembolize eden
ngi kesilmis, yalalms, kag kigi vardir? Bunun tersi ise sayilayamayacak
keur. Tiirkiye’de Alevi problemlerine her geyden 6nce, bu acidan bak-
‘kmekredir. Bizi sistem yapti, bu sorunlar sistemden kaynaklamyor, her
Ja magdurdur iddiast sugu kamufle etmeye ve sorumlulugu Alevilere de
ve yonelik masumane olmayan ve kabullenilemeyecek bir davranistur,

de Alevilik sorunu bir zihniyet sorunudur.

Jun ¢oziimii, tarihi geri sararak hilafetin ve veldyerin kimin halkk: oldu-
ra neyin baul, neyin hakk oldugunu kanitlamaya caligarak degil, nesnel
degerlendirilerck bulunur. Bugiin Siinnilik oldugu gibi Alevilik de
amiler oldugu gibi cem evleri de vardir. Bu recl durumu yok sayarak
belki dteleyebiliriz, ama yok edemeyiz. Bu da sorunun daha da biiyi-
> coziimiin simdiye degin oldugu gibi, daha da zorlagmasini getirir.
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2. Aleviligin Tanimi
Aleviligin, geleneksel bakimdan birbirlerinden farkli olsalar bile, yaradilis fel-

sefesinde Vahdet-i Vuciid’cu olan ve bu inanc ‘Insan-1 Kamil Olmanin Yolu’
olarak géren ve Hz. Ali’nin velayetini tartigtrmayan gruplarin iist kavrami ol-
dugunu bir kez daha belirtelim. Bu tanim, sadece Tiirkiye’de olan gruplari de-
gil, Islim diinyasindaki bu daireye girebilecek tiim gruplari da kapsamaktadir.
Aleviligin sadece bu topraklara ve Tiirklere ozgii bir inang gibi algilanmast ve
islenmesi, Aleviligin ‘tarih sorunu’nda kargagalara da yol agtyor. Alevilerin ho-
mojen bir grup olmamasi, cesitli irk ve dil gruplarindan olusmast, tanimi nere-
deyse imkansiz hale getiriyor.

Kitabi anlamda sistematik bir teolojisi olmayan sizele dayalt Alevilik, kont-
roliinii yine kendilerine yapurdigs Alevilere kapali kéy topluluklar i¢inde ortak
bir dinsel zemin sunabiliyordu. Ancak giiniimiiz Tiirkiye’sinde tiim Alevilere
ortak dinsel bir zemin sunmuyor; sunamiyor. Islam’in ici mi, digt ms? Mezhep
mi, din mi? Caferi mi, $ii mi? Kiiltiir mii, felsefe mi? Diin icin diisiiniilmesi bile
miimkiin olmayan bu sorulara ever diyebilecek, dinsizden dindara herkesin
kendini bulabilecegi ve kanitlar sunabilecegi cok yonlii karmasik bir tanimlama
bollugu var.

Popilist yaklagim tarzi ile bilimsellikten uzak gazete ‘Aleviciligi’ yoluyla,
Alevilik hakkinda hem Alevilere ve hem de diger kesimlere farkls bir resim su-
nuldu. Tiirkiye'de Alevilik, bagindan bu yana agirlikls olarak Giniversiteler ve
diger bilimsel kurumlarin degil, daha cok gazetelerin ve mecmualarin isledikleri
bir konu olmustur. Tiim iyi niyetlere ragmen bu durum, Aleviligin daha ¢ok
folklorik geleneklerini 6n plana cikaran ve carpict, gizemli bagliklarla sunan
popiilist habercilik anlayiginin kurbani olmasini da beraberinde getirmistir.

Bu resmin yol aguigr kargasalar ise bugiin giindemi belirliyor ve belirlemeye
devam edecck. Ciinkii bu yanlislar devam ediyor. Aleviligi anlatanlarla yagayip
yasatanlarin ayni kisiler olmamast, Alevilik adina her isteyenin soz soyleyebilme-
si, sohret olma, popiiler olma araci olarak kullanilmasi, basin ve yayin kurulugla-
nnin higbir kaygr duymaksizin ve liyakat éliisii gozetmeksizin kimi yakalarsa
onunla bu konuda fiitursuzca konugabilmesi, yayinlarin bu baglikla daha kolay
sauliyor olmasy, hatta anti Alevi yazilarin bile bu baglik yiiziinden yiizlerce Alevi
tarafindan aliniyor olmasi, bu yanlislara devam edilmesini de bir problem olarak
beraberinde getiriyor. Aleviler disinda, bir o kadar da yiizyillardir yan yana on-
larla yasayip onlari tanimayan Siinni kitlenin konuya ilgisi, alani tam bir “pazar’
haline getirmigtir.

Bu kargasa icerisinde herkes kendi tanimini ve mitosunu olugturmaya bagla-
yinca, hangi Alevilik sorusu da én plana ¢ikmakeadir. Peygamber ve Ehl-i Bey-
ti'nin yolundan giden gercek Islim mi? Seriat’in karsisinda direnen ve gercek
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dilerinde oldugunu savunan sapkin grup mu? Islam 8ncesi gelenek-
mantosu altinda saklanigt mi? Ezen ve ezilen caugmasinda ezilen
bun inamgt mi? Emperyalizm diigmani direnis inanct mi? Bagkaldi-
;rubu mu? Engin hoggdrii ve hiimanist felsefenin tagtyicist mi?

5ii gibi gok farkls, birbirinden gok uzak tanimlamalarin hepsinin sa-
in oldugunu yagayarak gdriiyoruz. ‘Bir grup kendini nasil yorumlu-
abul edilmek zorundadir’ prensibinden yola ¢ikarak bu tanimlarin
in1 kabul etmek zorundayiz. Ne var ki, burada siralanan sorular tiim
1 gecerlidir ve bunlarr Siinnilige de sorabilirsiniz. Bu sorular, Ber-
in Cezayirli bir Islam bilimcinin ‘Hangi Islim?" adli makalesinden
. Tiim dinler ve inanclar icin gecerli olan bu siniflamanin Aleviler
oldugunda sorunun ¢dziimsiizliigii igin 6ne siiriiliiyor olmasi, keli-
inlamiyla ‘isi yokusa siirmek’tir.

de Alevi tanimlamalari, devletin Alevilik tanimi, solun Alevilik ta-
anlayisin Alevilik tanimi ve birbirinden farkliliklar gésteren Alevile-
mumi olmak iizere dért ana grupta toplaniyor. Bir halk deyimiyle,
neresini tutarsa orasini tarif ediyor”. Hangi Alevilik? Kim Alevi?
tek bir yamu yok. Bu bize Aleviler igersinde de ranimlama siirecinin
mlanmadigint gostermekredir.

1 sorularin dayatiliyor olmast, Alevileri daginik bir tanimdan, genel
yénlendirerek, gelenekler kaybolsa bile, kiiltiirel ve etik degerler
akalama ve tanimlama sanst sunuyor. Gériildiigii gibi burada yalniz
ilige doniis ve kimligi yasama problemi degil, ayn1 zamanda yeniden
la s6z konusu. Din bilimsel olarak bu tiir hareketler, eski kokenle
in dogusu olarak da yorumlanu! (Spuler-Stegemann, 2003).

a Ibn-i Arabnin Vahdeti Vucid yaratlis anlayssi, yine Ibn-i
isan-1 Kamil anlayisinin 4 kapt 40 makam anlayigiyla cemlerde siiri-
1et yolu ve cem evi ibadethanesi bir biitiin olarak incelendiginde,
istiyanlik anlayisina gore Alevilik, Stinnilik ve iiligin yaninda ken-
r mezheptir (bkz. Spuler-Stegemann, 2003). Bu goriise Sayin Prof.

r Ocak da katllmaktadir:

vin avtik kabul etmesi geveken ve bugiin dayatan gercek sudur: Alevilik
damak isteyen bir takim cevrelerin wydurduklar: bir sapkinlik degil,
diisliiman olmaya basladiklar: taribsel sartlarm sevkiyle tabii olarak
2 bir halk Islamidir ve tavibin mirasidir. Bugiin Siinni cevrelerde mev-
bakkindaki bilgiler, raribi gerceklerin degil, 16. yiizyldan bu yana
yaniis ve kasith geleneksel inang kanaatlerinin diriiniidiir.

ibinde Siinniligin diginda pek cok mezhebin ortaya ciktigini, bunlarin
uda Siinnilikle taban tabana zit inanc ve doktrinlere sahip oldugunu

I Uluslararast Hact Bektas Vell Sempozyumu

o7



s TEMEL

ssssssssssss

o8

kabul edenler, nedense Aleviligin heteredoks Islam anlaysys: oldugunu bir tirlii ka-
bullenmeyip onu Siinnilikten pek farks yokmug gibi degerlendirmekte pek israrlidir-
lar. Bektagilik bir tarikattsr, ama Alevilik giiclii tasavouf yapisina ragmen bir tari-
kat degildir, heterodoks bir Islam meshebidir. "(A. Y. Ocak, Milliyet, 12 Temmuz
1995).

Yukarda degindigimiz goriislerin de net bir bicimde ortaya koydugu gibi, ge-
rek Hiristiyan gelenegi anlaminda, gerekse Islim anlayis1 iginde bir simflama
yapmak gerekiyorsa, Alevilik, gecmiste olmamus olsa bile, giiniimiizde var olan
konumuyla ‘mezhep’ tanimlamasina daha yakindir. Siinniler Siileri, Katolikler
Protestanlar yiizyillarca tanimak iscemediler.

Din bilimciler ve tarihgiler ‘mezhep’ simiflamast yaparken, Alevilik tizerine
aragtirma yapan ilahiyatgilarin neredeyse tiimiiniin Aleviligi ‘tarikat’ olarak sinif-
lamalarr dikkar gekiyor.

Asil ana sorun ise, Aleviligin tanimu, mezhep mi, tarikat mi1 oldugu degil,
Alevilerin kendilerini nasil tanimladiklari degil, Alevileri evreleyen diinyanin
Vahdet-i Vuctd anlayisint kabullenip kabullenemeyecegiyle ilgilidir. Ciinkii
Vahdet-i Vucld anlayigi hikim Islam anlayisina gére, Islim disidir. ‘Bu inang
kiinatsiz, maddesiz Allah’in varligins kabul etmemek sonucunu cikarr ki, bu da
madddecilikten baska bir sey olamaz. Llam’'m temeline hi¢ uymaz; ciinkii Islam
dininde her seyi yaratan Allab’tir. * (A. Gélpinarli, Hiirriyet, 04. 12. 2002).

Islam dist olarak algilanan bu olgunun, Islam diinyasinda kabullenilmesi so-
runun ana kaynagint ve belkemigini olusturdugunu goriiyoruz. Sorun, Alevili-
gin veya Alevilerin degil, sorun Siinniligin de bir ctkmazi ve sorunu olarak orta
yerde duruyor. Kamusal alanda giderek azalsa da mahrem alanlarinda Siinnile-
rin Alevileri sindiremedikleri, ‘Alevi Agilimi’ndan sonra yapilan tarusmalarin da
gosterdidi gibi cok nettir.

Aleviligi iyice sinirlanmus, gergevelenmis bir tanimlamaya almak, Siinni bakis
acstyla yorumlayarak tanimlamak imkénsizdir. Alevilik bu tartigma siireci igeri-
sinde kendisine yeni bir “Yol’ bulacaktir. Bulunacak yeni ‘yol'un mezhep mi,
din mi, felsefe mi ya da bunlardan birkaginin birden mi olacagini su an sapta-
mak zor. Bunun belirleyicisi, tartisma zemininin hangi cksende devam edecegi-
ne baghdir; saglikli bir zemini yakalamak ise, her seyden $nce Alevilerin hakla-
nnin verilmesine bagldir. Simdiden kesin olan bir gey varsa, o da bu yolun
geleneksel yoldan farklt olacagidir. Sosyal hareketler, o kitlenin cabasina bagh-

dir; simit olabilivier, biyle de gidebilir, felaker de olabilirler.

Bu yiizden sorulmasi gereken soru Aleviligin ne oldugu degil, Alevi kimligi-
nin Tirkiye toplumsal yapisi icinde ne anlama geldigi, nereye oturculmast ge-
rektigi ve bunun nasil gerceklegtirilecegi sorusudur.

L. Uluslararast Hact Bektas Vel Sempozyumu
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3. Laiklik ve Sekiilerizm

Sorunu ele alirken tanimlamalarimiz net olmazsa, ona ¢oziim konusu da net
olmaz. Ben Tiirkiye’de laiklik taniminin da tam kavranmadigini ve sekiilerlikle
kanstrildigi kanisindayim. Tam da bu noktada, laikligin kamusal alani dinden
arindirmak oldugu nokrasinda, Tiirk-Islim sentezli Tiirkiye'nin kendi sistemi
ile sorunu var. Bu celigkili durum, kargasanin kendisini sistemden tiretir hale
gelmistir. Laiklik mi, sekiilerlik mi konusunda bir kargasanin, sistemin kendi
rartigmas! da oldugu ortaya ctkmakradir.

Alevilik sorunu, celiskili sisemden ve yanlt uygulamadan kaynaklanan bir
sorundur. Kendi degerlerini yok etmeyen, yemeyen bir devlet anlayst, ne yazik
ki iilkemizden uzakta! Aleviligi ve diger inanglari da kiiltiirel ve inangsal cogul-
culugumuzun bir pargast kabul eden bir devlet anlayigim acilen hakim kilmak
gerekiyor. Bireyleri yonlendiren, yonlendirmeye kalkan, hatta ve hatta nasil
inanmalar1 gerektigini belirleyen, onlan kendi istemlerinin disina ¢ikuginda
korkutan veya cezalandiran bir anlayss, bir devlet anlayist hakim! Devlet tani-
mini var olan algilanma bigiminden ivedilikle uzaklastirmamiz gerekiyor: Tiirk-
ce’'de ve Tiirkiye'de devlet (arp. devle=giic) giig ve korkulacak mekanizma, ceza
makami olarak algilanmaktadir. Oysaki devlet, iliskileri karsihkli anlag-
ma/antlasma icerisinde diizene sokan mekanizmadir (Aparat). Baruch Spino-
za'mn ta 17. yy. da soyledigi: “Devletin amact insanlara egemen olmak ya da
onlart korkuyla sinrlamatk degildir; devletin amact bireylerini tam bir giivenlik
iginde, korkusuzca ve dzgiirce yagatmaktrr.” tanimint 21, yy. da &zliiyor olmamiz
kolay kabul edilebilir bir durum olmamakla birlikte, hepimizin sorumlulugunu
ve eksikliklerini de bizlere hatirlatmakeadir.

Alevilerin istemlerine bakugimizda, bu istemler, ancak sekiiler bir devler ya-
pisinda gergeklestirilebilecek tiirdendir. Ancak Aleviler, tim istemleri yerine
getirilse bile laiklikten 8diin vermeyecek gibi goriiniiyorlar. Laiklik, Alevilerin
tek giivencesi olarak duruyor orta yerde. Aleviler bunun bilincindeler ve bu
yiizden de Atatiirk ve laiklik konusunda, tarihe ragmen &diin vermek istemiyor-
lar. Alevilerin neden bu derece kendilerini de yasaklayan laiklik yanhs, Atatiirk
yanlist oldugunu merak edip soranlar, Tiirkiye gergeklerini gdzden kagiriyorlar;
Aleviler Tiirkiye’de hala demokratik bir ortamin olmadigini, kendileri igin kesin
bir yagam giivencesi olmadigini yasayarak biliyorlar. Yakin tarihimiz bunun
drnekleriyle dolu ve bunun tersi soylemlerin samimi olmadiginin da ok iyi
farkindalar. Bugiin, kamusal alanin sadece Siinnilik takvimi ve Siinniler tarafin-
dan belirlendigi (resmi yerlerde, TSK'da mescit ve camilerin olmasi, cuma na-
mazina herkesin isini birakarak gidebilmesi, tiim Stinni bayram ve kutsal giinle-
rinin ulusal olarak kabul gormesi ama diger inanglarin yok sayilmasi, reel ya-
samda Siinnilik diginda her inancin —Siilik dahil- elestirilebilmesi ve yerilebil-
mesi miimkiinken Sitinniligin bundan muaf olmasi, ise alinacak insanlara inan-
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cinin sorulmast gibi), 700 yillik bir Siinni geleneginin egemen kiiltiir ve inang
olarak hiikiim strdiigii, hacca gitmenin, inan¢li olmanin bireysel ve vicdani
degil, toplumsal-sosyal statii oldugu bir iilkede Siinnilige kargt ellerindeki tek
tutanagin ‘laiklik’ oldugunu ¢ok ama ok iyi biliyorlar. Bazt sol aydinlarin bu
realiteyi algilayamayiglarini, kendilerinin bu tutkunluklarini ve tutumlarini
anlayamamalarini da hayretle karstliyorlar. Osmanli Déneminde ve son 50 yilin
siyasal Tiirkiye’sinde yaganan olaylari unutarak, Aleviler acisindan “tehlike’ ola-
rak algilanan din zeminli urmanist goz ardi ederek bu tutumu anlamak miim-
kiin gdritnmiiyor.

Laiklik, din ve devlet islerinin ayrilmasi, azinlik konumuna politik acidan
glivence olsa da Alevi tarih ve teolojisine ters diisiiyor. Sozel anlatima dayali ve
‘sir” olan 6greti ve gelenege bagli ritiieller laikligin dogasina uymuyor ve her
gegen giin kan kaybediyor; yayginlasan egitim ve hukuk sistemi geleneksel dede-
lik kurumunun temellerini sarsiyor.

4. Diyanet

Islevsel olarak Seyhiilislamligin devami seklindeki Diyanet Isleri Baskanli-
gr'min farklt olarak sorumlulugu, hukuk ve egitim (kadilik ve medreseler) ku-
rumlarinin ayrilmasi ve tarikatlarin da kapaulmasiyla birlikee camiyle sinirh
kalmigtir, Ibaderini cami disinda gerceklestiren tiim inanclar, bu hizmetin oto-
matik olarak digsinda kalmakeadirlar. Kendilerine hizmet vermeyen bir yapiy:
kendilerinin olarak kabul etmeyen Aleviler bu reel durumu bir ayricalik olarak
gormekte ve karsi durmakealar, Dogru Miisliimanligin ne oldugunu kanitlama-
ya caligan, Alevilerle Siinnileri egit gdrmeyen ve bu esit olmayan hiyerarsik yap1-
yt korumaya calisan devlet anlayssinin agiga vurmas: olarak algilanan Diyanet
Isleri, tarusmalarin odak nokralarindan birini olusturuyor.

Aslinda, Diyanet’e hikim olan bu yapilanma ve irade, egemen kiiltiir ve
inancin dogal sonucu olarak, Tirkiiyle, Kiirdiiyle, Cerkeziyle tiim {ilkeye hakim
olan iradedir. Bu tutumun bazen farkinda olunmadig da bir gercektir; ancak bu
tutum bilince ¢ikarilmali ve sorgulanmalidir,

3 Almanya’da en son gegtigimiz haftalarda Tirk kdkenli bir Bakanin devlet okullarinda hag sem-
bollerinin kaldirilmasint giindeme getirmesi, bir anda en 8nemli konu haline geldi. Fransa gibi
laik bir iilkede szkonusu bile edilemeyecek bu gercek, Almanya gibi gelismis ve inang &zgiir-
liiklerini kabul etmis sekiiler bir iilkede bir anda dinlerine saldiri olarak algilanabilmigtir. Bu
arada dikkarinizi Almanya’da inananlar oranina cekmek isterim: Almanya’da siirekli kilise ziye-
retleri yapanlarin orant % 5,7°dir. Oysa ki istem son derece dogru ve yerindedir. Din ve devlet
islerinin sinirlarinin kargilikli antlagmayla saptanmis oldugu Almanya’da okullar Katolik okulla-
r1, Protestan okullars, diger okullar ve herkese agik devler okullar olmak tizere siniflandirilmis-
tr. Devlet okullarinda bu semboliin olmamas: gerekir

L Uluslararast Hact Bektas Velf Sempozyumu
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Diyanet Isleri, Alevilik konusunda caresiz gériiniiyor; bir yanda devletin
‘laik’ yapisini savunmaya calisirken, diger yandan dogast geregi, bunun tersi
gercek islevini yerine getirmeye caligiyor. Var olan yapisiyla Diyanet Islerinin
Alevilere hizmet sunmasi ve ¢oziim getirebilmesi imkansizdir; kurum, durumu
demeglerle ve sdylemlerle kurtarmaya calismaktadir. 8. yy. da Aleviligin ne ol-
dugu, nasil oldugu, 16. yy. da kimlerin ne sdyledigi ve nasil drgiitlendikleri,
yapisal degisiklikler ve bunlarin degerlendirilmesi o giinii ve yapilanmay: anla-
yabilmek i¢in elbette ¢ok gereklidir. Tarihi aydinlatmak ve kavrayabilmek bura-
dan gecer. Ancak, bugiiniin Alevi sorununu ¢ézebilmek igin giiniimiiz Alevili-
gini ve Alevilerini okuyabilmek, onlari sarmalayan sosyal diinyay: kavrayabilmek
ve giincel yakict sorunlarim bilmek gerekmekredir. Tam da bu noktada empati
ve iyi niyet tek baglarina yetmemekte, sorunu yasayanlarin seslerine kulak veril-
mesi gerekmektedir. Cem evlerinin ibadethdne olarak kabullenilmeyisi ve cAmi-
ye alternatif sayilmasi, Alevilere ibadethine olarak camilerin gésterilmesinin
gergek agthmi “Gelin, bu baul ve sapik inancimizdan vazgecin ve Siinni
olun!”dan bagka bir sey degildir. Aleviler de bunu bu nedenle siddetle reddet-
mektedir.

Alevi deyislerinin Siinni ildhiler gibi okunmasi Alevilerin ibadetlerine, cem-
lerine, seméh ritimlerine ne kadar uyuyorsa, Diyanet’in bugiinkii yapistyla Alevi
ibadetine hizmet vermesi ve okullarda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi derslerinde
de Aleviligin anlaulmasi o kadar uyuyor.

Diyaner Siinnilere de yaranamiyor! Diyanet Isleri Bagkanligi ve laiklik konu-
sunda hem Aleviler hem Siinniler sikayetci. Ilk bakigta ayni gibi gériilen bu
sikdyet, dziinde farkliliklar tagiyor; Aleviler ayricalikli uygulamalardan (zihniyet-
ten) ve Siinni-Hanefi yapilanmadan, Stnniler sistemden ve Diyanet’in yenl bir
din yaratmaya calismasindan sikayetciler:

€@®

2) Cumburiyet'in kurulusundan bu yana devietin gizli giindemi Tslam dini
icinde reform yapmak’, Islam’m taribi usul ve tecritbesine Protestanlk benzeri yeni
bir din anlaygim dabil etmektir. Devlet agisindan Diyanet’in bu ise soyunmast
akillica’ degildir, ciinkii dinde reform ve Protestanlifa’ kars: toplumda yiikselecek
siddetli tepkiler, Diyanet iizerinden devietin kendisine yonelebilir. . . .

Tslam’da reform’ fikrine karst daima teyakkuz halinde olmus Diyanet gérevlile-
rinin ezici gogunlugu teskil ettiklerini, Islam'in temel inang esaslavini ve megru
usulii korumak iizere gayret sarf ettiklerini ayrica belirtmek lazim. Bizim burada
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pikenlerini sorgulamalilar. Dedelib miiessesi Aleviligin omurgasinz teskil eder, on-

g dar vazgecemesz. Dedelik kurumu, hem Alevileri organize etme iglevini goriir hem
de Aleviligin teolojisini ve bir anlamda taribini tagr. Dolayistyla dedelite kurumu
| gniden inga edilmesi lazim. lyi yetigmis dedeler de yok degil, bazilar: biiyiik stkinti-

Jaren _farkindalar ve cikar yol aryorlar.” (A. Y. Ocak).

Elbette daha cok sozele dayali bir teolojinin yazilima gegmesi de kolay olma-
acak. Simdiye kadar giivenilir insan ‘Dede’nin anlatuklari, gok da okumayan
Pluﬂuklar icin uzun bir yazilim ve uyum siirecini gerekli kiliyor.

Tiim bu sorunlara ragmen, Aleviligin giiclii bir felsefi ve teolojik alt yapisi-
nun oldugu da muhakkak. Ancak bu alt yapy, seriatin kurallarina degil, daha gok
zaman ve mekin olarak degisimlere agik bir ‘Buyruk’a baglidir. Aleviliin insan
anlayst nedir sorusuna Ozgﬁnay Dede:

Frsan, Alevilikte en kutsal varliktr. Alevi felsefesinde yaradslss yoksan var olma
(hasr) ile degil, Tanvisal dzden fiskirma (siidur) ve tecelli iledir. Hagr ilkesinde
ipsan, Tanroun Gziyle degil, sanats ve kudretiyle ilgilidir. Kuldur. Alevilikte ise
peger Tanridandsr. Iliski sanatsal degil, dzseldir. Bu nedenle de insan siifli degdil,
wlvi bir varliktir. Bir ceset, beden degil mana, rub ve candrr. Tanriy yiiceltmete
Luglun iktidarna sigmaz. Tanre'nin buna ihtiyact da yoktur. Marifet, insant Tan-
y1ya yiikseltmek, insant yiiceltmektir,

ama ona

Insani insan yapan sey, ‘rub gibi yasamak’ degil, seytan: ile birlifkte,
e bedeni

ynadan yagamaknr. Ablak ahirette degil, diinyada gereklidir. Nefsin v
dgﬁﬁlerin insana musallat olmadigt abirer dleminde ablak ﬁzntezidz'n
Gbiir diinyada degil, bu diinyadaki yasamda insanca, dogruca yasamakir.
13 Mayis 1990, s. 21)

6. Alevi Agilimi

16. yy. 1n nkanmis Ortodoks Karolikligine en biiyiik darbeyi Protest
yurdugu distiniiliir. Eve, ilk bakista dogru gibi duran bu saptama, derin|
sine incelendiginde goriilecekrir ki, Protestanlik, tikanmis Hiristiyanliin €8
malarini kirarak 6niinii agmigtr: teolojinin yeniden tanimlanmasini,
devrimci sosyal istemlerinin gerceklegtirilmesini (Koylii Savaslarr), Erasmus ‘
diistiniirlerin savundugu alal ve etik iizerine inga edilmis hiimanist Hiristiyan]
g1n ahlak degerlerinin yasama gegmesini saglamugtr.

Diisiincem odur ki, tpkt Hiristiyanligm gecirdigi bu evrim gibi, Alevi aci
mit, Stinni agilimina déniistiiriilerek (ki ashinda verilmesi gereken gergek isin
pudur) Turkiye'nin 6niiniin acilmasina hizmet edecekeir. Bu ayni zamanda
islam diinyast igin de bir 5rnek olusturacak ve ‘agirliklar atmanin’ yolunu aga
cak. Siiligi 5. mezhep olarak ranimak, teolojik tartigmalari beraberinde getirmis ‘

I Uluslararas: Hact Bektag Veli Sempozyumu 3
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sherelerini sorgulamalilar. Dedelib miiessesi Aleviligin omurgasin: teskil eder, on-
g DAZLEFEMER. Dedelik kurumu, hem Alevileri organize etme islevini goriir hem
Aleviligin teolojisini ve bir anlamda taribini tagir. Dolayisiyla dedelik kurumu
iden inga edilmesi lazim. Iyi yetigmis dedeler de yok degil, bazilar: biiysik sikinti-
— jézrk‘mdalar ve gtkar yol arsyorlar.” (A.Y. Ocak).

" Elbette daha ok sozele dayal bir teolojinin yazilima gegmesi de kolay olma-
cak. Simdiye kadar giivenilir insan ‘Dede’nin anlatuklari, cok da okumayan

mpﬂuﬂuklar icin uzun bir yazilim ve uyum siirecini gerekli kiliyor.

~iim bu sorunlara ragmen, Aleviligin giicli bir felsefi ve teolojik alt yapist-
fin oldugu da muhakkak. Ancak bu alt yapi, seriatin kurallarina degil, daha gok
gamman ve mekin olarak degisimlere agik bir ‘Buyruk’a baglidir. Aleviligin insan
anlayist nedir sorusuna Ozgiinay Dede:

frasan, Alevilikte en kutsal varliktir. Alevi felsefesinde yaradilss yoktan var olma
b (hast) ile degil, Tanrisal izden fiskirma (siidur) ve secelli iledir. Hagr ilkesinde
' jpsan, Tanrinmn ozityle degil, sanast ve feudvetiyle ilgilidir. Kuldur. Alevilikte ise
i beser Tanrydandr. Hiski sanatsal degil, dzseldir. Bu nedenle de insan siifli degil,
- wlvi Bir varliktr. Bir ceset, beden degil mana, rub ve candrr. Tanriyr yiiceltmete
W ulun iktidarma sigmaz. Tanrinin buna ihtiyacs da yoktur. Marifet, insant Tan-

1y yiikseltmek, insan: yiiceltmektir.

Jrsant insan yapan sey, ‘ruh gibi yasamak’ degil, seytanz ile birlikte, ama ona
. adan yasamakuyr. Ablak ahirette degil, diinyada gemélidir. Nefsin ve bedeni
dirtiilerin insana musallar olmadsgs ahiret dleminde ablak fantezidi :
Gbiir dinyada degil, bu diinyadaki yasamda insanca, dogruca yasamakiir.g
13 Mayis 1990, s. 21)

6. Alevi Agilimu

16. yy. n tkanmis Orcodoks Katolikligine en biyiik darbeyi Protes
yurdugu disiiniliir. Evet, ilk balista dogru gibi duran bu saptama, derin
sine incelendiginde goriilecektir ki, Protestanlik, tikanmis Hiristiyanliging@
malarini kirarak 8niinii agmugtir: teolojinin yeniden tanimlanmasint, koylis
devrimci sosyal istemlerinin gergeklestirilmesini (Kéyla Savaglarr), Erasmus
diigiiniirlerin savundugu akil ve etik iizerine inga edilmig hiimanist Hiristiya
gin ahlak degerlerinin yagama gegmesini saglamugtir.

Diistincem odur ki, upk: Hiristiyanligin gecirdigi bu evrim gibi, Alevi ags

,, Siinni agilimina déntistiiriilerek (ki aslinda verilmesi gereken gergek isim
pudur) Tiirkiye’nin &niiniin acilmasina hizmet edecektir. Bu ayni zamanda
fslam diinyasi igin de bir srnek olusturacak ve ‘agirliklart atmanin® yolunu aga-
cal. Siiligi 5. mezhep olarak tanimak, teolojik tarngmalart beraberinde getirmis
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sLeralerini sorgulamalilar. Dedelik miiessesi Aleviligin omurgasint teskil eder, on-
o wazgecemez. Dedelik kurumi, hem Alevileri organize etme islevini goviir hem
, Aleviligin teolojisini ve bir anlamda taribing taszr. Dolayisyla dedelik kurumu
sden insa edilmesi lazim. lyi yetismis dedeler de yok degil, bazilars biiyiik sikinti-
(172 farkindalar ve ctkar yol armyorlar.” (A.Y. Ocak).

‘" glbette daha gok sozele dayalt bir teolojinin yazilima gegmesi de kolay olma-
- _ak. Simdiye kadar giivenilir insan ‘Dede’nin anlatuklari, cok da okumayan
juluklar i¢in uzun bir yazilim ve uyum siirecini gerekli kiltyor.

* 7 iim bu sorunlara ragmen, Aleviligin gliclii bir felsefi ve teolojik alt yapisi-
in oldugu da muhaklkak. Ancak bu alt yapi, seriatin kurallarina degil, daha cok
\ggman Ve mekin olarak"degigimlere acik bir ‘Buyruk’a baglidur. Aleviligin insan
Jlayist nedir sorusuna Ozgiinay Dede:
f Frasan, Alevilikte en kutsal varliktir. Alevi felsefesinde yaradales yoktan var olma
(hﬁ;ﬁf) ile degil, Tanrisal Gzden fiskirma (sidur) ve recelli iledir. Hagr ilkesinde
insan, Tanrinmn oziiyle degil, sanatr ve kudretiyle ilgilidir. Kuldur. Alevilikte ise
Cpeser Tanr dandsr. Tlishi sanatsal degil, Gzseldir. Bu nedenle de insan 5. i degil,
ylvi BT varbktr. Bir ceset, beden degil mana, rub ve candr. Tanriyr yiiceltmek
Lyglun iktidarina sigmaz. Tan: an buna ihtiyac: da yoktur. Marifet, insant Tan-
2y yiikseltme/e, insant yiiceltmektir.
. JFnsant insan yapan jey, ‘rub gibi yasamak’ degil, seytan1 ile birlikte, ama ona
| ymadan yasamaktr. Ablak ahirette degil, diinyada geveklidir. Nefsin ve bedeni
dﬁﬁﬁlm‘m insana musallat olmadigi abiret dleminde ahlak ﬁmtezidir.
Gbiir diinyada degil, bu diinyadaki yasamda insanca, dogrica yasamakiir

13 Mayis 1990, s. 21)
6. Alevi Acilimi
16. yy. n ukanmig Ortodoks Katolikligine en biiyik darbeyi Protes
ilk bakista dogru gibi duran bu saptama, derirg
testanlik, tikanmug Hiristiyanhging@
iden tammlanmasini, koyl
(Kéylii Savaglar), Erasmus
Imis hiimanist Hiristiyar

it
;
i
i

yurdugu diisiiniiliir. Evet,
sine incelendiginde goriilecektir ki, Pro
malarint kirarak 8niinii agmigtir: teolojinin yen
devrimci sosyal istemlerinin gerceklestirilmesini
disiiniirlerin savundugu akil ve etik iizerine inga edi
gn ahlak degerlerinin yasama gegmesini saglamisur.

Diisiincem odur ki, upki Hiristiyanligin gecirdigi bu evrim gibi, Alevi agil
mi, Stinni acilimina déniistiiriilerek (ki aslinda verilmesi gereken gercek isi
pudur) Tirkiye'nin &niiniin acilmasina hizmet edecekeir. Bu ayni zamandz
fslam diinyas: icin de bir 6rnek olugturacak ve ‘agirliklart atmanin’ yolunu aga-
cak. Siiligi 5. mezhep olarak tanimak, teolojik tartigmalari beraberinde getirmis
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soziinii ettigimiz sabuslar degil, kurnmun burulys ideolojisidir. ™ (A. Bulag, Alevi-
ler ve Diyanet, Zaman Gazetesi, 25. 11. 2009)

‘Cumburiyetle birlikte baglayan Islam protestanlifi olusturma siiveci yeni bir
asamaya ulasmig goziikmektedir. Hk giinden beri bu hadar actkea olmasa da destele-
lenen Alevilike bu olusuma eklenmek sstenmebse, Alevilib devlesin vesmi mezhebi’
hatta dini haline getivilmeye caligtlmaktadsr. Ustelib Alevi besimi sessizligi tercih
ederck devletin egilimine destek verir goziibmehtedir. . . 7 (H. Biilent Kahraman,
Devletin yeni resmi dini: Alevilik, Hiirriyer, 11. 09. 1998)

Alevilikren ve Alevilerden bagimsz bile olsa Tiirkiye'de inanc alaninda ka-
nunlarm ve uygulamanin tiimiiyle yeniden yapilandirimasi gerckmekeedir.
“Bizim inang alaninda toptan bir kurumsal tasarima ihtiyacimiz var. Ornegin,
benim énerim Diyaner Isleri Bagkanligi'nin bir iist kurula déniistiivilmesi. Nasil
EPDK, BDDK varsa, Tiirkiye deki inang sektsriiniin tiim isleyisini denetleyecek ve
diizenleyeceh, fakat hizmet saglamayacak bir ‘Tnane Ileri Ust Kurulu’ olabilir.
Onun altinda da her inang grubu kendi hizgmetlerini saglamatkla, finansa etmekle,
devietin koydugu yasal cercevede yiiriitmekle sorumiu olur. (A. Erdemir, Milliyet
02. 12. 20007).

5. Teoloji

Mitolojik anlatimlart dislamayan, ama modern zamanin gereklerine ve ger-
geklerine de ters diigmeyen bir teolojinin yaratimasi en biiyiik sorunlardan biri
olarak, belki de ilki olarak duruyor Alevilerin éniinde. Ancak by sorun, var olan
dernek, vakif gibi Alevi kurumlarinca gbziilmesi miimkiin olmayan bir sorun.
Hollanda Alevi Federasyonu'nun yaptgt bir ¢alismada, ‘toplum neleri kabul
eder, neleri kabul etmez’ seklindeki kargilagtirmada, Hollanda’da yasayan Alevi-
lerin kendi derncklerinin orada bulunan politik partilerle iligkilerin gerceklesti-
rilmesi, belediye ve diger din kurumlariyla iliskiye gecilmesi, yiiriiyiis ve etkin-
likler diizenlenmesi, gengler icin kurslar diizenlenmesi, cem evi binast almas,
yapmast, cem diizenlenmesi konularinda yapuklart calismalaring kabul ederken,
Aleviligin nasil bir inang oldugu konusundaki tanimlaring, Alevi inancinin yal-
niz kendilerinden sorulabilecegi iddiasini, tek yetkili olma iddiasin, yoneticile-
rin agtkladigr Aleviligin iiyelerin de kabul etmesi gerckeigi iddiasini, cemde
erkina karigmalarini, ibadetin nasil yapilacagina karismalarini, dedelere pirlere
kangmalarini v. b, konularin kabul gormedigini beliremiglerdir. Burada cok
aciker ki, inang boyutu, yani teoloji sorunu, bu kurumlarca ¢ozilemeyecektir.
Peki, 6yleyse kim ¢ozecektir?

Bu problemin ¢éziimii, Dedelik Kurumu' nun islevsellestirilmesi ve yeniden
yapilandinlmasindan gecer. “ 7arib ve taribsel gegmisi sorgulamalk lazim. Teolojik

* Bu nasil kurum ki, tirettifi yararls, kendisi zararl oluyor? Alevilerin Diyanct elestirilerinin ba-
sinda bu nokea geliyor.
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kékenlerini sorgulamalilar. Dedelik miiessesi Aleviligin omurgasint reskil eder, on-
dan vazgecemes. Dedelik kurumu, hem Alevileri organize etme islevini goviir hem
de Aleviligin teolojisini ve bir anlamda taribini tasir. Dolayistyla dedelik furumu
yeniden inga edilmesi lazim. lyi yetismis dedeler de yok degil, bazilars bityiik sikinti-
lurin farkindalar ve gikar yol artyoriar. " (A. Y. Ocak).

Elbette daha cok sizele dayali bir teolojinin yazilima gegmesi de kolay olma-
yacak. Simdiye kadar giivenilir insan ‘Dede’nin anlattiklari, cok da okumayan
topluluklar i¢in uzun bir yazilim ve uyum siirecini gerekli kiliyor.

Tiim bu sorunlara ragmen, Aleviligin gii¢li bir felsefi ve teolojik alt yapusi-
nin oldugu da muhakkak. Ancak bu alt yapi, seriatin kurallarina degil, daha gok
saman ve mekin olarak degisimlere agik bir ‘Buyruk’a baghdir. Aleviligin insan
anlayisi nedir sorusuna Ozgiinay Dede:

Fnsan, Alevilikte en kutsal varliknr. Alevi felsefesinde yaradilss yoktan var olma
(hasr) ile degil, Tanrisal 6zden fiskirma (siidur) ve tecelli iledir. Hagr ilbesinde
insan, Tanrmin oziiyle degil, sanatr ve kudretiyle ilgilidir. Kuldur. Alevilikte ise
beser Tanridandur. lliski sanatsal degil, Gzseldir. Bu nedenle de insan siifli degil,
i bir varliktir. Bir ceset, beden degil mana, rub ve candsr, Tanri 'y yiiceltmek
bulun iktidarina sigmaz. Tanri nin buna ibtiyact da yoktur. Marifet, insant Tan-

r1’ya yiikseltmek, insan: yiiceltmektir.

Insami insan yapan sey, ‘rub gibi yagamak’ degil; seytans ile birlikte, ama ona
uymadan yasamaknr. Ablak ahirette degil, diinyada gereklidir. Nefsin ve bedeni
Jiirtiilerin insana musallat olmadsgt abiret ileminde ablab fantezidir. Marifet,
Gbiir diinyada degil, bu diinyadaki yasamda insanca, dogruca yasamaktir, ’ (Nokta,
13 Mayis 1990, s. 21)

6. Alevi Agilima

16. yy. in ukanmis Ortodoks Katolikligine en biiyiik darbeyi Protestanligin
vurdugu disiiniiliir. Ever, ilk bakista dogru gibi duran bu saptama, derinleme-
sine incelendiginde gﬁrﬁlecektir ki, Protestanlik, tikanmus Hiristiyanligin dog-
malarin: kirarak onlinii agmigtir: teolojinin yeniden ramimlanmasini, kéyliilerin
devrimci sosyal istemlerinin gergeklestirilmesini (Koylii Savaglarr), Erasmus gibi
diisiiniirlerin savundugu akil ve etik iizerine inga edilmis hiimanist Hiristiyanli-
gin ahlak degerlerinin yagama gegmesini saglamigtir.

Diisiincem odur ki, tpk Hiristiyanligin gegirdigi bu evrim gibi, Alevi agili-
mu, Siinni acilimina donistiriilerek (ki ashinda verilmesi gereken gergele isim
budur) Tirkiye'nin oniiniin agilmasina hizmet edecektir. Bu ayni zamanda
Islam diinyas: igin de bir rnek olusturacak ve ‘agirhklari atmanin’ yolunu aga-
cak. Siiligi 5. mezhep olarak ramimak, teolojik tartigmalart beraberinde getirmis

I Uluslararast Hact Bektas Velf Sempozyumu

1
1}




EALN
N

Ll FEREL,

HITIT

QUIVERTITLS]

4

olsa da, §ii-Siinni ¢atigmalart bitmemis olsa da, Islim diinyasi icin bir kazanim
olarak degerlendirilmelidir.

Nasr Himid Ebu Zeyd — Islamm agilim iizerine diigiincesini soyle dile ge-
tirmektedir:

“...Endonazyals, Tiirkiyeli, Tranli égrencilerle yakindan taniginca, Islami soy-
lemin Arap diinyasindakinden ibares olmadigini gérdiim. Yine Leiden'de katilds-
gom bir bilimsel toplantida, Islam diisiincesinin yenilenmesinin Arap diinyasindan
beklenemeyecegine dair izlenimler aldim. Mubtemelen, Islam diinyasinin diger
bolgelerinde Islam diigiincesi cob daba gelismis diizeyde. ” (Ebu Zeyd, 2002, s. 3).
Bu yenilenmenin en uygun oldugu iilke Tirkiye'dir ve Alevilik bunu daha da
kolay kilmakradir. Bugiin bu déniisiimiin hamiligini iistlenmis giiclii gruplar
vardir ve hayli yol kat etmislerdir. Yapilmast gereken, Alevilerin haklarinin veri-
lerek saglikly bir tartigma platformunun yaraulmasidur.

Alevi sorununun ¢sziimiinde su an iktidarda AKP’nin olmast, hem Aleviler
hem Siinniler igin iyi bir firsattir; sorunu muhatabiyla ¢bzmek gerekir. AKP nin
tabanins olugturan ve Alevilikle ilgili her tiirlii olumlu gelismeye tepki gostere-
cek ve engel cikaracak kesim, ancak AKP ile durdurulabilir. Bu pozitif konu-
mun yagama gecirilebilmesi igin, AKP’nin ‘Alevi Acilimy'ni bir licuf gibi sunma
durumundan gikarak, bunun Alevilerin haklars oldugunu kabul etmesi ve devlet
adina Alevilerle hukuksal ve demokratik bir iliski kurmasi gerekmekredir.

Su an yapilan calismalar géstermistir ki, Aleviligin hangi temel zeminde ele
alinmasi gerektigi konusu tam bir muammadir. Alevi agilimi, bu inancin asli
unsurlariyla derinlemesine tartugilmadan, devletin, hiikiimetin ya da herhangi
bir tarafin tek bagina belirleyecegi bir sorun degildir. Varlik nedenleri sorunun
kendisi olan kurum, kurulus ve sahsslar bu sorunu ¢ozemezler, AKP Aleviler
arasinda stirdiirtilen cok y8nlii ve pargalanmus tartigmalars ok iyi gordin. Alevi
kurumlarinin dillendirdigi istemleri rartisma konusu yaparak ve kendisini de
devletin yerine koymayarak sorumlulugu tistlenmek istemiyor.

Her ne kadar hitkiimer devletin sorumluluklarini tistlenmemis olsa da, agi-
limdan sonra Bagbakan ve 6nde gelen hiikiimet yanlist yazarlarin degerlendir-
meleri, taninmig ‘Sitinni kanaat énderleriyle Istanbul’da yapilmak zorunda kali-
nan 6zel toplant ve bizatihi raporun kendisi®, asil sorunun sadece Alevilerin
olmadigs, aksine Alevilik konusunda Siinni rabanin ikna edilmesi oldugunu
ortaya koydu:

> Son caligtaydan sonra olduk¢a umutlu ayrilan Alevi katilimeiarin rapordan sonraki hayal kirik-
hldars ve raporun yazihg bicimi, bir devlet raporu niteligi ragimamasi (bkz, O tarihlerdeki konu
tizerine yazilar, Gzellikle T, Erdem), durumu agikliyor kanisindayim.
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olsa da, §ii-Siinni catismalar; bitmemis olsa da, Islim diinyasi i¢in bir kazanim
olarak degerlendirilmelidir.

Nasr Himid Ebu Zeyd — Islamin agilimi iizerine diisiincesini gyle dile ge-
tirmektedir:

“...Endonazyals, Tiirkiyeli, franls ogrencilerle yakindan taniginca, Islami sdiy-
lemin Arap diinyasmdakinden ibaret olmadsgint givdiim. Yine Leiden'de hatilds-
grm bir bilimsel toplantida, Islam diigiincesinin yenilenmesinin Arap diinyasindan
beklenemeyecegine dair izlenimler aldim, Mubhtemelen, Islam diinyasinin diger
bélgelerinde Islam diigiincesi cok daha gelismis dijzeyde. ™ (Ebu Zeyd, 2002, s. 3).
Bu yenilenmenin en uygun oldugu iilke Tiirkiye'dir ve Alevilik bunu daha da
kolay kilmaktadir. Bugiin bu déniisiimiin hamiligini {istlenmis glicli gruplar
vardir ve hayli yol kat etmiglerdir. Yapilmasi gereken, Alevilerin haklarinin veri-
lerek saglikh bir tartigma platformunun yaratiimasidir,

Alevi sorununun ¢bziimiinde su an ikridarda AKP’nin olmasi, hem Aleviler
hem Siinniler icin iyi bir firsattir; sorunu muhatabiyla ¢cozmek gerekir. AKP’nin
tabanini olusturan ve Alevilikle ilgili her tiirlii olumlu gelismeye tepki gostere-
cek ve engel gikaracak kesim, ancak AKP ile durdurulabilir. Bu pozitif konu-
mun yasama gecirilebilmesi icin, AKP’nin ‘Alevi Aciimr’nt bir liieuf gibi sunma
durumundan gikarak, bunun Alevilerin haklars oldugunu kabul ermesi ve devlet
adina Alevilerle hukuksal ve demokratik bir iliski kurmast gerekmektedir.

Su an yapilan ¢alismalar géstermistir ki, Aleviligin hangi temel zeminde ele
alinmast gerekrigi konusu tam bir muammadir. Alevi acilmi, bu inancin asli
unsurlariyla derinlemesine tartgilmadan, devletin, hiikiimetin ya da herhangi
bir tarafin tek bagina belirleyecegi bir sorun degildir. Varlik nedenleri sorunun
kendisi olan kurum, kurulus ve sahislar bu soruny cozemezler. AKP Aleviler
arasinda siirdiiriilen ¢ok y8nlii ve pargalanmis tarugmalart gok iyi gordii. Alevi
kurumlarinin dillendirdigi istemleri tarugsma konusu yaparak ve kendisini de
devletin yerine koymayarak sorumlulugu iistlenmek istemiyor.

Her ne kadar hiikiimet devletin sorumluluklarini listlenmemis olsa da, aci-
Iimdan sonra Bagbakan ve énde gelen hiikiimet yanlis yazarlarin degerlendir-
meleri, taninmig ‘Siinni kanaat énderleriyle Istanbul’da yapilmak zorunda kali-
nan dzel toplant ve bizatihi raporun kendisi®, asil sorunun sadece Alevilerin
olmadig, aksine Alevilik konusunda Siinnj tabanin ikna edilmesi oldugunu
ortaya koydu:

* Son galigtaydan sonra olduk¢a umutlu aynlan Alevi kaalimeilarin rapordan sonraki hayal kirk-
liklart ve raporun yazilis bicimi, bir devet raporu niteligi tagimamast (bkz. O tarihlerdeki konu
iizerine yazlar, zellikle T, Erdem), durumu agtkliyor kmnsmdaynm.

N4

1 Uluslararas: Hact Bektas Veli Sempozyumu

[ I R R ————————SSS




Ll TEMEL

i St
e

HITiT

Gntvensires)

olsa da, Sii-Siinni catigmalari bitmemis olsa da, Islam diinyast icin bir kazanim
olarak degerlendirilmelidir.

Nasr Himid Ebu Zeyd - Islamin acthmi tizerine diisiincesini soyle dile ge-
tirmekeedir:

“...Endonazyals, Tiirkiyeli, Iranl; ogrencilerle yatndan taniginca, Islami 56y~
lemin Arap diinyasindakinden ibaret olmadigins gordiim. Yine Leiden'de batilds-
Gim bir bilimsel toplantida, Islam diigiincesinin yenilenmesinin Arap diinyasindan
beklenemeyecegine dair izlenimler aldim, Mubtemelen, Islam diinyasimn diger
bolgelerinde Islam diisiincesi cok daba gelismis diizeyde. ™ (Ebu Zeyd, 2002, s. 3).
Bu yenilenmenin en uygun oldugu tlke Tiirkiye'dir ve Alevilik bunu daha da
kolay kilmaktadir. Bugiin bu déniisiimiin hamiligini dstlenmis giiclii gruplar
vardir ve hayli yol kat etmiglerdir. Yapilmas: gereken, Alevilerin haklarinin veri-
lerek saglikl: bir tartigma platformunun yaratlmasidir.

Alevi sorununun ¢bziimiinde su an iktidarda AKP’nin olmasi, hem Aleviler
hem Stinniler icin iyi bir firsactir: soruny muhatabiyla ¢cézmek gerekir. AKP’nin
tabanini olusturan ve Alevilikle ilgili her tiirlii olumlu gelismeye tepki gostere-
cek ve engel cikaracak kesim, ancak AKP ile durdurulabilir. Bu pozitif konu-
mun yasama gecirilebilmesi icin, AKP’nin ‘Alevi Acilime’'nn bir littuf gibi sunma
durumundan ¢ikarak, bunun Alevilerin haklary oldugunu kabul etmesi ve devlet
adina Alevilerle hukuksal ve demokrarik bir iligki kurmast gerekmekeedir.

Su an yapilan calismalar gostermigtir ki, Aleviligin hangi temel zeminde ele
alinmasi gerektigi konusu tam bir muammadiy. Alevi agilimi, bu inancin asli
unsurlariyla derinlemesine tartigilmadan, devletin, hiikiimetin ya da herhangi
bir tarafin tek bagina belirleyecegi bir sorun degildir. Varlik nedenleri sorunun
kendisi olan kurum, kurulus ve sahislar bu sorunu ¢ézemezler. AKP Aleviler
arasinda siirdiiriilen ok yénlii ve parcalanmiy tartigmalars cok iyi gordii. Alevi
kurumlarinin dillendirdigi iscemleri tartigma konusu yaparak ve kendisini de
devletin yerine koymayarak sorumlulugu iistlenmek istemiyor.

Her ne kadar hitkiimer devletin sorumluluklaring iistlenmemis olsa da, aci-
limdan sonra Basbakan ve #nde gelen hiikiimet yanlisi yazarlarin degerlendir-
meleri, taninmis ‘Siinni kanaat onderleriyle Istanbul’da yapiimak zorunda kali-
nan 6zel toplanti ve bizatihi raporun kendisi®, asil sorunun sadece Alevilerin
olmadig, aksine Alevilik konusunda Siinn; tabanin ikna edilmesi oldugunu
ortaya koydu:

> Son ¢aligtaydan sonra olduk¢a umurlu aynlan Alevi kaulimeilarin rapordan sonraki hayal krik-
liklari ve raporun yazlig bigimi, bir devlet raporu niteligi tagimamasi (bkz. O rtarihlerdeki konu
tizerine yazlar, ézellikle T, Erdem), durumu agiklyor kamisindayim.
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olsa da, $ii-Siinni catigmalan bitmemis olsa da, Islim diinyasi icin bir kazanim
olarak degerlendirilmelidir.

Nasr Hamid Ebu Zeyd — Islanmin agihmu tizerine diigiincesini goyle dile ge-
tirmektedir:

“...Endonazyal, T dirkiyeli, Iranls dgrencilerle yakindan tansinca, Islami séy-
lemin Arap diinyasindakinden ibares olmadiginy gordiim. Yine Leiden'de katilds-
gim bir bilimsel woplantsda, Islam digiincesinin Yenilenmesinin Arap diinyasindan
beklenemeyecegine dair izlenimler aldim, Mubtemelen, Islam diinyasinin diger
bolgelerinde Islam dijsiincesi ¢ok daha gelismis diizeyde. ” (Ebu Zeyd, 2002, s. 3).
Bu yenilenmenin en uygun oldugu iilke Tiirkiye'dir ve Alevilik bunu daha da
kolay kilmakeadir, Bugiin bu déniisiimiin hamiligini tistlenmis giiclii gruplar
vardir ve hayli yol kat etmislerdir. Yapilmasi gereken, Alevilerin haklarinin veri-
lerek saglikly bir tartisma platformunun yaratlmasidir.

Alevi sorununun ¢dziimiinde su an iktidarda AKP’nin olmasi, hem Aleviler
hem Siinniler igin iyi bir firsattir; soruny muhatabiyla ¢6zmek gerekir. AKP’nin
tabanini olusturan ve Alevilikle ilgili her tiirlii olumlu gelismeye tepki gostere-
cek ve engel cikaracak kesim, ancak AKP ile durdurulabilir. Bu pozitif konu-
mun yagama gegirilebilmesi icin, AKP nin ‘Alevi Acilimr’ni bir liieuf gibi sunma
durumundan gikarak, bunun Alevilerin halklars oldugunu kabul etmesi ve devlet
adina Alevilerle hukuksal ve demokratik bir iligki kurmas gerekmektedir.

Su an yapilan calismalar géstermistir ki, Aleviligin hangi temel zeminde ele
alinmasi gerektigi konusu tam bir muammadir. Alevi agilimi, bu inancin asli
unsurlariyla derinlemesine tartigiimadan, devletin, hiikiimetin ya da herhangi
bir tarafin tek basina belirleyecegi bir sorun degildir. Varlik nedenleri sorunun
kendisi olan kurum, kurulus ve sahislar bu sorunu ¢ozemezler. AKP Aleviler
arasinda siirdiiriilen gok yénlii ve parcalanmug tartismalar cok iyi gordii. Alevi
kurumlarinin dillendirdigi istemleri tarusma konusu yaparak ve kendisini de
devletin yerine koymayarak sorumlulugu tistlenmek istemiyor.

Her ne kadar hiikiimer devletin sorumluluklarini iistlenmemis olsa da, aci-
limdan sonra Bagbakan ve énde gelen hitkiimer yanlisi yazarlarin degerlendir-
meleri, taninmis “Siinni kanaat 6nderleriyle Istanbul’da yapilmak zorunda kali-
nan dzel toplantt ve bizatihi raporun kendisi®, asil sorunun sadece Alevilerin
olmadigi, aksine Alevilik konusunda Siinni tabanin ikna edilmesi oldugunu
ortaya koydu:

3 Son caligtaydan sonra oldukea umutly aynlan Alevi kauhimailarin rapordan sonraki hayal kirtk-
[iklart ve raporun yazilis bicimi, bir devlet raporu niteligi tasimamasi (bkz. O rarihlerdeki konu
lizerine yazilar, Gzellikle T, Erdem), durumu agikliyor kanisindayim,
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- Cem evleri konusunda Sayin Bagbakanin “Cem evleri ibadethane olamaz”
cikist (www. internethaber. com, 09. 02. 2010),

istanbul Miiftiisit Mustafa Cagrici: “Cem evlerinin camilerin muadili olarak
kabul edilmesi ve ibadethane sifatiyla acrlmas: dinen miimbiin degildir”.

- Hayrettin Karaman, Yeni Safak, 04 Aralik 2009: “Bir grup cthacak, biz
ayr: diniz veya mezhebiz diyecek, iktidar da bunu kabul edecek’ boyle bir se-
yin olmas: miimbkiin degil. . . Bir dini grubun inang, igreti ve uygulamalar:-
na ‘din, mezhep, tarikat’ demek, yalnizca grubun, hatta grup iginde bir veya
birkag grubun demesi ile olmaz. Ortada inkdri, goz ards edilmesi miimkiin
olmayan bir taril vardsy. Konu ile ilgili ilim dallarimin kabulleri ve deger-
lendirmeleri vardir. Biitiin bunlar yok sayilarak ‘Ben dedim, yaptim oldu’
kabilinden coziimler tutarl ve 6miirlii olmaz, toplumu da huzura kavus-
turmaz. . . Cem evlerini camiye alternatif bir mabet olarak tanima talebi’ o
kadar masum bir talep degildir. ”

- Selami Giidener, Vakit Gazetesi, 15. 02. 2010: “Baxaltm Alevi agilimz ba-
sumaza ne isler agacak?l. . . Cin siseden cikarsa, tekrar sokmak miimbkiin ol-
maz. .. Hemen belirtelim ki, caminin yanina cem evini koymak kimsenin
haddine degildir. Olacak is mi bu! Saka mi. . . Ali yasasaydr caminin yani-

na cem evine riza gosterir miydiZ. . . Son siz su olsun: Bu ihaneti kul unutsa
Allah unutmaz... Herkesin kulagma kiipe. ..

- Cok daha dikkatli ve diplomatik bir dil kullanan sayin Ali Bulag ise, (01.
02. 2010 ve 03. 02. 2010, Cem evleri I, Cem evleri II): “Eger cem evleri
“badethane’ olarak isimlendirilecekse, Alevilerin Siinnilerden kategorik ola-
rak farkly bir ibadet tarzlar: oldugu anlamina gelir ki, bu bir dinin, yani Is-
lam'in iginde iki mabet’ olusmast anlamina gelmez mi? Bu yeni isimlendir-
me ve ibadethanelerin farkltlag(riril)masy, zaman iginde bir dinin ikiye ay-
rilmasina, Miisliimanlarin iki din mensubu seklinde béliinmesine zemin ha-
zirlamaz mi? Bir dinin iki mabedi olur mu? Iki farkls mabet, iki farkl dini
ima eder; mabet ortaksa eder birden fazla mezhep miimbkiindiir, mesrudur ve
din igindeki ogulculugun geregi ve tezahiiriidiir.

Hicbir yoruma gerek duyulmaksizin, cok agik bicimde ifade edilen bu di-
siinceler gosteriyor ki, bu agilim Alevilerin agilimi olamayacak. Asil sorun sadece
Alevilerin ve Aleviligin istem ve tanimlamalarinda degil, onlar1 esit kabul edecek
baskin inan¢ grubunun kendi igindedir. Sayin Ali Bulag’a sormak gerekir: Alevi-
| ler bin yildir nerede ibadet ediyorlardi? Cem evleri yoktu da simdi mi icat edi-
| yorlar? Ingiltere de Quaker Friends 18. yy. dan bu yana (1670-1700) ibadetha-
i nelerini kiliselerden ayirarak ‘canlarin/dostlarin cem evi’ (Quaker Friends Mee-
| tinghouse) diye Tiirkgeye cevirebilecegimiz ve kiliseye benzemeyen ibadethane-

leriyle Huristiyanligs boldiiler mi?

s
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Oysa cem olma, meydan olma Aleviligin kendisini yeniden lretme araglari-
dir. Cem evi Aleviler iin neyi ifade ediyor sorusunun yaniti da budur: Cem evi
Aleviligin kendini yeniden iiretme mekinidir. Bu mekanin giiniimiiz kogulla-
rinda nasil olmast gerektigi, neler yapmast veya yapmamas: gerektigi Alevilerin
cozmesi gereken bir sorundur. Inanglarins reforme edip etmemek, inanclarini
reforme edilmis haliyle kabul edip etmemek, onaylayip onaylamamak, konu-
sunda karar verecek merci yine Alevilerin kendileridir.

Konunun aslinda kamuoyunda bilinmeyen pek bir yénii kalmad:. 20 yildir
tartgtliyor. Aruk Alevilerin degil, ¢éziimlerin ve siirecin tartistlmasi, tartigtiril-
mast gerekiyor. Bu konuda hazitligin da belirsizlik tagidigini eklemek isterim;
tartisma yonlendirilemedi. Aleviligin nesnel ve subjektiv temel dinamiklerini
bilmeden béyle bir yonlendirmenin de miimkiin olamayacagini agikur. Bu
aciimda olgunun hangi zeminde tarugilacagn bile heniiz disaridaki tartismalara
benziyor ve aciklik kazanmamis durumda. Aleviler acitlumdan, yani devletten,
kendi inanglarinin tartigilmasing degil, haklarinin verilmesini istiyorlar. Devletle

kurulmasi gereken iligki de budur. Bu haklar da bellidir.
7. Gelecek Perspektifleri

Binlerce yillik insanligin her tiirlii birikiminden damutarak elde ettigi somut
ve soyut degerler, topluluklarin varlik nedenidir. Hig¢ kuskusuz en azindan bin
yildir Anadolu’da varligindan emin oldugumuz Alevilik de, bu degerlerden
inang boyutuyla 6ne gikmis bir olgudur. Alevilik, inang kurallarinin yerine geti-
rilmesinin yani sira, bu inancin bir yagam bigimi olarak kabullenilmesini de
ongoriir. Belli seyleri kabullenip yapmak Alevi olmaya yetmez. Bu yiizden de ya
Alevi dogulur, ya da ok zor ve istisnai durumlarla Alevi olunur (Alevilerle evle-
nen kadinlarin disinda).

Diinyanin ayak uydurulamayacak kadar biiyiik bir hizla degismesi, en cok da
diigtinsel alanda (felsefe ve inang) yeni bosluklar yaratmakra, karsiliklt iligkileri,
geleneksel deger yargilarini ve aligkanliklars hizla yipratmakta, yozlagturmakeadir.
Ama onlarin yerine konmas: gereken veya kendini yenilemesi gereken degerler
yaratilamamakea ve var olan degerlerde hizla kaybolmakeadir. Bu yeni gelisim
hi¢ kuskusuz en ¢ok da inanc alaninda kendisini gostermekeedir. Yiizydlardir
kurumlagamamis ve kapali yapilar icerisinde kendini koruyabilmis bu degerler,
degisimden en cok etkilenen ve zarar gorenlerdir. Yiizyilardir kurumlarini
oturtmus, etkin (baskin) olmug inanclar varliklarimi koruyabilirken, zaten onlar-
ca da horlanan diger - edilgen - inanclar kendilerini koruyamamakta ve yeni
déneme adapte olma zorluklar yasamakradir.

Bir yandan hikim inang baskist, diger yandan ekonomik zorluklarla bogus-
makrea olan Aleviler, buna ek olarak kapalr diinyalarini da kaybedince, bir anda
kendilerini ve inanclarini sorgulamak zorunda kald\lar.

1. Uluslararas: Haci Bektas Vel Sempozyumi
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er topluluk, her cemaarte oldugu gibi Aleviler de kendi olum-
uklarin, dikenlerini dogurmus, beslemis, biiylitmiigtiir ve ya-
300-400 yillik bir siiregte kendi sorunlariyla bas baga biralil-
kahredilmis bir toplulugun kendi i¢ celiskilerine bogulmast ve
rinden yasar duruma gelmesi, kendisini iiretemez, yenileyemez
dogal bir sonugrur. Bugiin Aleviligin en biiyiik sorunu, kendi-
ianilan sorunlarin yani sira, kendini yeniden {iretememe, Gre-
an ve olanaklarindan yoksun olma sorunudur. Dikkat edilecck
su sorunlarint kendi gayretleriyle ve olanaklariyla agma ugrast-

yle yiizlesen ve hesaplasan Aleviler buradan kendilerine ‘nefes’
cekler mi?
1 var mi?

1n kéye gelmesiyle baglayan siiregte daha ¢ok kdyde yagama
Alevilik sehirlesebilecek mi?

tulmug veya uygulanmayan erkan kurallart ve kurumlar yeni
irde yasam sansi yakalayabilecek mi?

scte yogrulmus bu égreti zamammiza uygun yeni bir yorum ya-
Giiniimiizde Dedelik Kurumu ve Alevilik Inanci nasil yeniden

fine uygun, ama manay: da kaybermeden var olabilir? Alevileri

erler cagcil midir?
iiligin gelecek perspekitleri nelerdir?

. bu kargasa igerisinden kendini yeniden iiretebilecek, zenginle-
i nesillere ragtyacak olanaklars cikarabilecek mi?

llerle, yilda bir kag kez cem yapmakla Alevi olunulamayacagy ve
fen iiretilemeyecegini goriip kaniksayan Aleviler, hem kendi
m iilke sorunlarinin ok iyi farkindalar; Fethi Erdogan Dede'nin
: ficiincii bir engel olarak gordiigiiniiz bu yozlagmig kigilerin en-
agiz’ bashlkls yazisindaki su sozleri: ©. . - tiraf edelim ki isimiz bir
vzlasmanin sorumiusu once, ihtidar olan hiikiimetlerdir. Sonva da
i b taribi hatamn sorumlusudur. Toplum olaratk, bu hiiziin
 felaketine seyirci balinds. Miidabale edenler de yalniz birakilds.

Seyirci kalss’ durumi devam ediyor ve her gecen giin biraz daha
uz, Alevi toplumunu yozlastirma firtinast teke yonlii esmiyor. Cok
laket riizgdri, koca cinart kikiinden sarstig balde, seyirci durumun-
ivlii harekete gegmiyor. Clinkii tophemun ‘inancly’ tabani bu konu-
| Felaketin farkinda ama iizerine dilgen girevden habersiz ve aciz-
letini, gelenegini ve inancint halen daba mubafaza eden bu taban:

I Uluslararast Hact Bektas Velf Sempozyumu
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Her kiiltiir, her topluluk, her cemaatte oldugu gibi Aleviler de kendi olum-
suzluklarmi, yozluklarini, dikenlerini dogurmus, beslemis, biiyiitmistiir ve ya-
satmaktadir. Son 300-400 yillik bir siiregte kendi sorunlariyla bas baga birakil-
mius, katledilmis, kahredilmis bir toplulugun kendi i¢ geliskilerine bogulmast ve
kendi i¢ celiskilerinden yasar duruma gelmesi, kendisini iiretemez, yenileyemez
duruma gelmesi, dogal bir sonugtur. Bugiin Aleviligin en bilyiik sorunu, kendi-
sine disartdan dayatilan sorunlarin yani sira, kendini yeniden Giretememe, iire-
tim mekanlarindan ve olanaklarindan yoksun olma sorunudur. Dikkat edilecek
olursa, Aleviler bu sorunlarini kendi gayretleriyle ve olanaklariyla agma ugragi-
sindadurlar.

Kiiresellesmeyle yiizlesen ve hesaplagan Aleviler buradan kendilerine ‘nefes’
toplayip gikabilecekler miz

Bunun yollar: var mu?

Aruk diinyanin kdye gelmesiyle baslayan siiregte daha gok kéyde yasama
olanag bulmug Alevilik sehirlegebilecck mi?

Kismen unutulmus veya uygulanmayan erkan kurallant ve kurumlar yeni
dénemde ve schirde yasam sansi yakalayabilecek mi?

Bin yilik siiregte yogrulmus bu dgreti zamanimiza uygun yeni bir yorum ya-
ratabilecek mi? Giiniimiizde Dedelik Kurumu ve Alevilik Inanct nasil yeniden
yasayabilir, kendine uygun, ama manay da kaybetmeden var olabilir? Alevileri
Alevi yapan degerler cagcil mudur?

Kisacast Aleviligin gelecek perspektifleri nelerdir?

Alevilik tiim bu kargasa igerisinden kendini yeniden iiretebilecek, zenginle-
sebilecek ve yeni nesillere ragtyacak olanaklari cikarabilecek mi?

Sadece ritiiellerle, yilda bir kag kez cem yapmakla Alevi olunulamayacag ve
Aleviligin yeniden Gretilemeyece§ini gorip kantksayan Aleviler, hem kendi
sorunlarnin hem iilke sorunlarmin gok iyi farkindalar; Fethi Erdogan Dede’nin
Yol siirmemize Giclincii bir engel olarak gordiigiiniiz bu yozlagmug kigilerin en-
gelini nasil asacagiz’ baglikh yazmsindaki su sézleri: . . . itiraf edelim ki isimiz bir
hayli zor. Bu yozlasmanin sorumlusu dnce, iktidar olan hiikiimetlerdir. Sonra da
tiim Alevi toplumu bu taribi hatanin sorumlusudur. Toplum olarak, bu hiiziin
verici ‘yozlasma’ felaketine seyirci kalindr. Miidabale edenler de yalniz birakild.
Halen daba bu ‘seyirci kalig’ durumu devam ediyor ve her gegen giin biraz daha
kan kaybediyoruz. Alevi toplumunu yozlastirma firtinast tek yonlii esmiyor. Cok
yéinlii esen bu felaket riizgirs, koca ¢inari kdkiindenrmrstzg'z halde, seyirci durnmun-
ki taban bir tirlii harekete gecmiyor. Clinkii topluwmun ‘inanglt’ tabani bu konu-
da bilingli degil. Felaketin farkinda ama iizerine diisen gorevden habersiz ve aciz-
dir. Orfiinii, ddeting, gelenegini ve inancin balen daha mubafaza eden bu tabani

1. Uluslararast Hact Bektag Veli Sempozyumu
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bilinglendirip seyircilikten kurtararak barebese gecirmeden, yozlasmanin oniini
kesmek miimbiin degildir!. . ” durumu tiim agikligiyla gozler éniine seriyor.

Gelecek perspekrifleri konusunda ség, sdyleyebilmek igin, Aleviligin nesnel
6ziiniin ve bunun yasamdaki baglantilarinin ortaya ¢ikarilmasi gerekiyor. Bu da
‘mirasin’ biitiiniiniin ne oldufunun ortaya cikarilmasindan, tarihin ve tarihsel
geemisin sorgulanmasindan gecer.

Gegmis sorgulanirken dikkar edilmes; gereken nokra, gelecepe yénelik tavir
almakur, Tek bagina mitolojik tavir aliglar, amacsiz tavir alislar dogmarizme
gotiirlir. Yenilenme, gecmisin kavranip glincellestirilmesiyle olur. Giincelleme
ise, kurumlann gecmisteki islevlerinin ne oldugunun ortaya cikarilarak, dzii
kaybedilmeden giintimiiz kosullarinda by islevlerin nasil yerine getirilecegi soru-
sunun kargtligint bulmakla olur.

“Zihniyetteki degisim énceden tayin edilemez! Siyasi olarak yonlendirilemez, ya-
sayla dayatilamaz” Bu olsa olsa bir Ogrenme siirecinin desteklenmesi olabilir!
Demokratik vatandaslik etigi de bunu gerekririr; Ogrenme siiregleri desteklen-
meli ve beslenmelidir. Ama ahlaki ve yasal olarak dayatilamaz! “Gergek bir de-
mokratik diizen halbma bends terciblerini d[zyﬂtmzzyfm, dayatma olanags bulama-
yan diizendir.

Ana hatlariyla gruplandiracak olursak, Alevilerin sorunlarinin devlecten (sis-
temden), gevrelerinde yagayan halklardan ve Alevilerin kendilerinden (ic sorun-

lart ve teolojik tartigmalar / sosyal degisim / mutabakar) kaynaklandig: gibi ii¢
baglik altinda toparlayabiliriz.

Eger sorunlar fi¢ grupta toplaniyorsa goziimleri de ii¢ grupta toplanmalidir:
Devletin (sistemin) yerine getirmesi gereken gorevler, milletin (¢evrenin) yerine
getirmesi gercken gorevler ve Alevilerin kendilerinin yerine getirmesi gereken
gorevler.

7. 1. Piramidal Céziimler

Esas sorunun kaynaginmn sistemin kendisi ve zihniyet oldugunu dile gerirdik.
Bu yanlis uygulamalarin yol agtig1, daha dogrusu sonuglarin sonuclart olan so-
runlar, yukardan asagiya (pramidal) ¢Ozlimlenmelidir (yénetim erkinin yerine
getirmesi gercken gorevler). Burada devletten ilk adimda bir seyler yapmasi
degil, yapmamas: beklenmektedir. Bu yolla devlet hem tasarruf edecek, hem de
yanlis uygulamalardan kurtulacaker. Bunun icin bir seyleri degistirmeye (anaya-
sa) veya yeni kararlar almaya hi¢ gerek kalmamakrtadir. Su an erkin, Alevilerin
de olmazsa olmaz istemlerinden olan, zorunlu din derslerin uygulanmasi, Alevi
kéylerine cimi yapilmast ve Alevi kutsal mekénlarina el konulmas: gibi girisim-
lerinin durdurulmas: hususlarinda karsisinda hicbir engel yokeur ve bu mali bir

I Ulustararast Hact Bektas Veli Sempozyumu




Alevilerin ve Alevi Coretisi i Glncel Soriart ve Geteced Perspekifier?

kitlfet de getirmemekredir. Yani bunlar icin bir seyler yapmaya degil, yapmama-
ya gerek vardir.

Devlet, cem evlerinde ve dergahlarda birligin ve beraberligin biiyitk 6nemini
ve Alevilerin inanclarini bu kurumlarda er veya ge¢ veniden iiretecegini bildigi
icin, buralarda koruma yoluyla inisiyatifi ele alarak, Alevileri bu olanaklardan
yoksun birakmak istiyor.

{kinci adim olarak da “cem evlerinin” ve “Alevi kutsal mekanlarinin” konu-
mu ele alinmali ve yasal statiiye kavusturulmalidir. Bunun igin su an hem siyasi
hem de sosyal ortam (toplumsal mutabakat) oldukga uygundur.

Diyanet Isleri’nin konumu, Alevilik konusunun nasil bir statil ile kurumlag-
trlacag (Diyanet iginde veya disinda) uzun stirecek tartigmalar ve yasal degisik-
lerden sonra gerqeklqtirilebilccekmir.

7. 2. Yatay Coziimler

Alevilik sorununa ¢oziim ararken, coziimlerin dogrulugu kadar uygulanir
olup olmadiklar da snemlidir. Bulunan ¢oziimlerin uygulanabilme olanaklari
oksa en azindan bu an igin, coziim degillerdir. Aleviligin nesnel ve siibjekeif
temel dinamiklerini bilmeden onun sorunlarina ¢oziim aramak, sorunu bastan
coziimsiiz birakmakur. Higbir zaman goz ard1 edilmemesi ve unutulmamas:
gereken nokra, Alevilerin magdur olan taraf oldugudur!

Yartay ¢oziimlerden Alevilerin kendilerine ve iginde yasadiklart diger toplum
latmanlarina diisen gorevleri anliyoruz. Bu coziimler, piramidal coziimlerle bire
bir ilintilidir. Toplumda Alevilere karsi olusmus ya da olugmakra olan 6nyargi-
larin giderilmesi i¢in, dnce devletin tarafsizhigini ve esit vatandaghk uygulamasi-
m kanitlamasi gerekmektedir. Tirkiye'de Tiirkiin haklkini Kiirt, Kiirt'iin halk-
kit Tiirk, Alevi'nin hakkini Siinni, Sinni'nin haklan: Alevi savunmadikca

toplumsal barigtan 50z edilemez.

Toplumsal barigi saglamanin temel kosulu, din ve inanci vicdan meselesi
yapmaktan gecer. Barig, szgiirlitk gibi temel olgular da korunmaya ve beslen-
meye ihtiyag duyar. Din ve inang iedan meselesi olarak kaldig siirece, toplum-
sal barisin en biiyiik destek ve besin kaynagdir.

Bunun en belirgin drnegi ise, 13. vy Anadolu’sunda Hacr Bekraslar ve
Mevlanalarca verilmistir ve bugiin bu ilkede titm kigkirtmalara ragmen hala bir
arada yagamdan bahsedilebiliniyorsa bu hosgoriiye, inancin vicdan meselesi ola-
rak ele alinmasina borglu oldugumuzu diisiinityorum.

Alevi ocaklarinin birbirleriyle olan iliskilerinde hiyerarsi piramidal degil, ya-
taydir. Ocaklar birbirlerinin emrine degil, esit sartlarda “el ele, el hakka” bagli-
dir. Bu énemli ayrinti, sorunun coziimde goz ardi edilmemesi gereken bir olgu-

dur.
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Alevilerin kendi ¢c6ziimlemeleri gercken sorunlarin basinda, daha 6nce de be-
lircildigi gibi, kendini yeniden iiretememe sorunu gelir. Bunun yani sira, bu
soruna da bagli olarak teoloji sorunu gelir. Aslinda Alevilik i¢in tam bir teoloji-
den bahsedilemese bile, mitolojik bir teolojiden bahsedilebilinir. Bu mitolojik
teolojinin bir an énce ortagag dilinden gliniimiiz diline aktarilmasi gerekmekte-

dir.

Bunun disinda Alevi tarihi tam olarak aragtiritamamugtr ve sadece Osmanls
Dénemini kapsayan bir tarih anlaumi meveuttur. Bu tarihin tamaminin ortaya
konulmasi ve mirasin biitiiniiniin ortaya cikarilmasi gerekmektedir. Anadolu
oncesi “Horasan Tarihi” bir kac mitolojik anlatmin disinda arastirilamamistir.
Yine ilk Aleviligin sekillenmeye basladigi dénem, Iran Tarihi, Tasavvuf Tarihi
v. b. nokralarin giin sigina cikarilmas: gerekmekeedir.

Ama her iki noktadan da 8nemlisi - ki bu sorunlar zaten birbirlerine bagls, i¢
ice geemig sorunlar - Aleviligin bel kemigi olan Dedelik Kurumu’nun yeniden
yapilandirilmasi gerekir. Bu soruna ¢éziim bulmadan Alevi sorunlarin gozmek
de olasi degildir! Dedelik Kurumu Aleviligi tagtyan  kurumdur (sos-
yal/tarihsel/teolojik); bu kurumsuz bir Alevilik diisiiniilemez!

7.3. Amag ve Arag

Anilan sorunlari ortaya koymamizdaki amag, sorunlarin net tespit edilmesiy-
le ¢dztimleri kolaylagtirmak; ne yapilmas: gerektigini gostermektir. Bu ¢oziim-
lerde géz ardi edilemeyecek ilke, Aleviligin temel dinamikleridir.

Sorunlarin goziimiinde asil amag kaybolmamalidir. $6z konusu sorunun ¢O-
ziimii icin (asil amag) ortaya konmus birgok yéntem (arag) zamanla asil sorunun
yerini altyor ve bu kez yeni ¢ikan sorunlarin ¢éziimii icin ugrasiyoruz. Konuyla
ilintili olarak ¢6ziim icin ortaya ¢ikmig ya da konmus (Alevi dernek ve vakiflari-
nin konumu veya dedelere maas baglanmas gibi) onlarca yéntem, kendileri
bityiik birer problem haline gelmistir. Burada izlenmesi gereken yol, sorunu asli
sahipleriyle cozmektir. Varlik nedenleri sorunun kendisi olan kurum ve kisilerce
bu sorunun ¢éziillmesi miimkiin degildir.

Bugiinka tarugmalarin ve calismalarin bunun uzaginda oldugu her kesimin
malumu. Kendi nesnel gergekliklerini taniyamayan ve tanimlayamayan insanlar,
hem Alevileri hem de digerlerini bir ‘tarih sorunu’ kargasasina siiriiklemekreler.
Bu kargagalarin son bulmasi, rasyonel coziimlerin ve ortak aklin yarattlmasi tiim
tartigmalarin saglikls ve giivenli bir zemine taginmasiyla gerceklesir. Iste devletin
Aleviler icin yapmasi gereken, bu zeminin saglanmasidir. Bu zeminin saglanma-
st da giiven ortamindan, bu da Alevilerin hak bazinda istemlerinin verilmesin-
den geger.

1. Uluslararast Hact Bektas Veli Sempozyumu
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Alevilerin kendi ¢bziimlemeleri gereken sorunlarin basinda, daha &nce de be-
lirtildigi gibi, kendini yeniden iiretememe sorunu gelir. Bunun yani stra, bu
soruna da baglt olarak teoloji sorunu gelir. Aslinda Alevilik i¢in tam bir teoloji-
den bahsedilemese bile, mitolojik bir teolojiden bahsedilebilinir. Bu mirolojik
teolojinin bir an énce ortagag dilinden gunimiiz diline aktariimasi gerekmekre-

dir.

Bunun disinda Alevi tarihi tam olarak aragtirilamamugtir ve sadece Osmanli
Dénemini kapsayan bir tarih anlatimi meveuttur. Bu tarihin tamaminm ortaya
konulmast ve mirasin biitiiniiniin ortaya gikardmas: gerekmektedir. Anadolu
6ncesi “Horasan Tarihi” bir kac mitolojik anlatimin disinda arastirilamamustir.
Yine ilk Aleviligin sckillenmeye basladigi donem, Iran Tarihi, Tasavvuf Tarihi
v. b. nokralarin giin 1sigina cikarilmas gerckmekredir,

Ama her iki noktadan da énemlisi - ki bu sorunlar zaten birbirlerine bagly, i¢
ige gecmis sorunlar - Aleviligin bel kemigi olan Dedelik Kurumu’nun yeniden
yapilandirilmast gerekir. Bu soruna ¢6zilm bulmadan Alevi sorunlarini ¢dzmek
de olasi degildir! Dedelik Kurumu Aleviligi tagtyan kurumdur (sos-
yal/tarihsel/teolojik); bu kurumsuz bir Alevilik dustiniilemez!

7.3. Amag ve Arag

Anilan sorunlari ortaya koymamizdaki amag, sorunlarin net tespic edilmesiy-
le ¢6ziimleri kolaylastirmak; ne yapilmasi gerektigini gdstermekrir. Bu cdziim-
lerde goz ardi edilemeyecek ilke, Aleviligin temel dinamikleridir.

Sorunlarin ¢bziimiinde asil amag kaybolmamalidir. S8z konusu sorunun ¢O-
ziimii i¢in (asil amag) ortaya konmug bircok yéntem (arag) zamanla asil sorunun
yerini aliyor ve bu kez yeni ¢ikan sorunlarin céziimii i¢in ugrastyoruz. Konuyla
ilintili olarak ¢bziim icin ortaya ¢ikmug ya da konmug (Alevi dernek ve vakiflari-
nin konumu veya dedelere maag baglanmas: gibi) onlarca yontem, kendileri
biiyiik birer problem haline gelmistir. Burada izlenmesi gereken yol, sorunu asli
sahipleriyle ¢Szmektir. Varlik nedenleri sorunun kendisi olan kurum ve kisilerce
bu sorunun ¢éziilmesi miimkiin degildir.

Bugiinkii tarugmalarin ve calismalarin bunun uzaginda oldu@u her kesimin
malumu. Kendi nesnel gercekliklerini tantyamayan ve tanimlayamayan insanlar,
hem Alevileri hem de digerlerini bir ‘tarih sorunu’ kargasasina siiriiklemekrteler.
Bu kargasalarin son bulmass, rasyonel ¢oziimlerin ve ortak aklin yaratilmasi tim
taruigmalarin saglikli ve giivenli bir zemine taginmasyla gerceklesir. Iste devletin
Aleviler icin yapmasi gereken, bu zeminin saglanmasidir. Bu zeminin saglanma-
st da giiven ortamindan, bu da Alevilerin hak bazinda istemlerinin verilmesin-
den gecer.
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Alevilerin kendi ¢6ziimlemeleri gereken sorunlarin basinda, daha énce de be-
lirtildigi gibi, kendini yeniden {iretememe sorunu gelir. Bunun yani sira, bu
soruna da bagli olarak teoloji sorunu gelir. Aslinda Alevilik icin tam bir teoloji-
den bahsedilemese bile, mitolojik bir teolojiden bahsedilebilinir. Bu mitolojik
teolojinin bir an énce ortagag dilinden giiniimiiz diline aktarilmas: gerekmekte-

dir.

Bunun diginda Alevi tarihi tam olarak aragtirilamamustir ve sadece Osmanl
Dénemini kapsayan bir tarih anlatimi meveuttur. Bu tarihin tamaminin ortaya
konulmasi ve mirasin biitiiniiniin ortaya cikarilmasi gerekmekeedir. Anadolu
oncesi “Horasan Tarihi” bir kac mitolojik anlatumin diginda aragtirilamamustir.
Yine ilk Aleviligin sekillenmeye basladigi dénem, Iran Tarihi, Tasavvuf Tarihi
v. b. nokealarin giin 1si3ina cikarilmas gerekmektedir.

Ama her iki noktadan da énemlisi - ki bu sorunlar zaten birbirlerine bagli, i¢
ice geemis sorunlar - Aleviligin bel kemigi olan Dedelik Kurumu’nun yeniden
yapilandirlmasi gerekir. Bu soruna ¢éziim bulmadan Alevi sorunlarins ¢ozmek
de olast degildir! Dedelik Kurumu Aleviligi tagtyan  kurumdur (sos-
yal/tarihsel/teolojik); bu kurumsuz bir Alevilik diisiiniilemez!

7. 3. Amag ve Arag

Antlan sorunlart ortaya koymamizdaki amac, sorunlarin net tespit edilmesiy-
le ¢bziimleri kolaylastirmak; ne yapilmas: gerekrigini gostermektir. Bu ¢dziim-
lerde goz ard: edilemeyecek ilke, Aleviligin temel dinamikleridir.

Sorunlarin ¢éziimiinde asil amac kaybolmamalidir. S6z konusu sorunun ¢é-
ziimi icin (asil amag) ortaya konmus bircok yontem (ara¢) zamanla asil sorunun
yerini altyor ve bu kez yeni ¢ikan sorunlarin ¢Oziimii igin ugragiyoruz. Konuyla
ilintili olarak ¢&ziim icin ortaya cikmig ya da konmus (Alevi dernek ve vakiflar-
nin konumu veya dedelere maas baglanmas gibi) onlarca yontem, kendileri
biiylik birer problem haline gelmistir. Burada izlenmesi gereken yol, sorunu asli
sahipleriyle ¢ozmekrir. Varlik nedenleri sorunun kendisi olan kurum ve kisilerce
bu sorunun ¢éziilmesi miimkiin degildir.

Bugiinkii tartismalarin ve calismalarin bunun uzaginda oldugu her kesimin
malumu. Kendi nesnel gercekliklerini tantyamayan ve tanimlayamayan insanlar,
hem Alevileri hem de digerlerini bir ‘tarih sorunu’ kargasasina siiriiklemekeeler.
Bu kargasalarin son bulmasi, rasyonel ¢oziimlerin ve ortak aklin yaratilmasi tiim
tartismalarin saglikli ve giivenli bir zemine tasinmasiyla gerceklesir. Iste devletin
Aleviler i¢in yapmast gereken, bu zeminin saglanmasidir. Bu zeminin saglanma-
st da giiven ortamindan, bu da Alevilerin hak bazinda istemlerinin verilmesin-
den gecer.
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“Alevilik olgusu hakkinda gerekli olan bilimsel bilgi, éncelikle Aleviligin mevcut
durumunun tespitine ve dogus siirecinin aydinlatiimasina yonelik olmalider. Ayrica,
Alevilikle ilgili ana kavramlarn, Alevilik olgusunun tarihi seyrine paralel olarak
kazandig: ve yitirdigi icerikler dikkate dlinarak, bilimsel yintemlerle ve dogru ola-
rak tespit edilmesine ihtiyag vardir. Dogru bilgi, saglkly bir tartisma zemininde,
yapict ve dogruyu arayan, iyi niyedi insanlar sayesinde, sorunlarin kalic1 bir bigim-
de giziilmesini saglayabilir. Dogru, hosumuza gitmese de, isimize gelmese de dogru-
dur. Dogrular: gizleyerek, gerceklerden kagarak bir yere varmak imkdnsizdir.
(Prof. H. Onat)

8. Yeni Teolojinin Kendiliginden Olugmas:

Bu saglikli tartigma zemini yaratildiginda griilecekir ki birgok problem do-
gal akigi icinde kendiliginden coziiliiyor. “Asl problem biitiin keural ve wygulama-
Lars ile (usul ve erkinyla) koylii olan bir hayan veya uygulamasini sehirde ne kadar
yagatma veya koruma imkdni olacak?.. Alevilik meselesine bir sehirlesme ve bir
sosyal geligme ve degisme konusi olarak ele almadan bu mesele ¢oziilebilir mi?” (A.

Sezgin) sorulan kendiliginden dogal géziimiinii buluyor.

Bu konuda somut drnekler de var. Devletce taninan Alevilik, Almanya ve
diger Avrupa iilkelerinde kendi coziimlerini yaratyor: Okullarda verilen “Alevi-
lik dersleri’, sayilan az olan hizmetteki dede ve analara yenilerini yetigtirmek icin
kendi aralarinda ve akademisyenlerle yapilan Dede/Ana egitim seminerleri,
Almanya Alevi Birlikleri Federasyonunun olusturdugu Inan¢ Kurumu, Inang
Kurumunun diizenledigi Muharrem Erkéini, Sultan Nevruz Cemleri, Hizir
Oruglari, tamamen yeni bagtan yaratilan ‘Hakk’a Yiriime Erkéant’, asiire ¢orba-
sinin her sehrin merkezi alaninda tiim insanlara dagitilmast yalniz takdir topla-
yan uygulamalar olarak degil, bulundugu ortama gore nesnel kosullarin zorla-
mastyla olusan yeni ritiieller olarak ele alinmalidir. Tam da bu érnekler gosteri-
yor ki, ‘devlet kostek degil de destek’ olursa, insanlar kendi yasam kosullari
icersinde inanglarint da sekillendiriyorlar. Bu hicbir zaman zora dayali olamaz.
Ancak, bu siire bilingli olarak desteklenmeli ve korunmalidir. Yine bugiin Tiir-
kiye'de ‘tolore’ edilen cem evleri ve Alevi kurumlari yeni kosullar igerisinde
kendilerini var etmeye caligryorlar. Gorildiga gibi devletin yansiz olusu ve
saglikli zeminler sunmas, sorunun céziimiinii de kolaylasuriyor.

Tiim bunlarin ne kadar saglikli oldugu ve giiniimiiz kosullarina uygunlugu
tarugilabilir. Ancak, inanclarin, dinlerin, ritiiellerin boyle ortaya cikugr da yine
bu isin diyalektiginin dogal sonucu olarak orta yerde duruyor.

SONUC

Sorunun cdziimii konusunda samimi isek, bu iilkenin barisina katki sunmak
istiyorsak, evrensel kiiltiir ve bilim sofralarinda var olmak istiyorsak, vitrine

1 Uluslararast Hact Bektas Veli Sempozyumu

21




Lot FEREY,

T
QP

HITiT

EnvERsITES]

Alevilerin kendi ¢ozlimlemeleri gereken sorunlarin basinda, daha énce de be-
lirrcildigi gibi, kendini yeniden iiretememe sorunuy gelir. Bunun yant sira, bu
soruna da bagli olarak teoloji sorunu gelir. Aslinda Alevilik i¢in tam bir teoloji-
den bahsedilemese bile, mitolojik bir teolojiden bahsedilebilinir. Bu mitolojik
teolojinin bir an &nce ortagag dilinden glinimiiz diline akrarilmas: gerekmekte-

dir.

Bunun diginda Alevi tarihi tam olarak aragtirlamamugtir ve sadece Qsmanl;
Dénemini kapsayan bir tarih anlatimi meveuttur. Bu tarihin tamaminin ortaya
konulmasi ve mirasin biitiiniiniin ortaya cikarilmasi gerekmektedir. Anadolu
6ncesi “Horasan Tarihi” bir kac mitolojik anlaumin disinda arastirilamamigtir.
Yine ilk Aleviligin sekillenmeye basladigi dénem, Iran Tarihi, Tasavvuf Tarihi
v. b. nokealarin giin is1gima cikariimas: gerekmektedir.

Ama her iki nokradan da énemlisi - ki bu sorunlar zaten birbirlerine bagly, i¢
ige gegmig sorunlar - Aleviligin bel kemigi olan Dedelik Kurumu’nun yeniden
yapilandiriimast gerekir. Bu soruna ¢bziim bulmadan Alevi sorunlarini ¢6zmek
de olasi degildir! Dedelik Kurumu Aleviligi tasiyan  kurumdur (sos-
yal/tarihsel/teolojik); bu kurumsuz bir Alevilik distiniilemez!

7. 3. Amag ve Arag

Anilan sorunlan ortaya koymamizdaki amag, sorunlarin net tespit edilmesiy-
le ¢oziimleri kolaylaguirmak; ne yapilmas: gerektigini gostermekrir. Bu ¢oziim-
lerde gbz ards edilemeyecek ilke, Aleviligin temel dinamikleridir.

Sorunlarin ¢dziimiinde asil amac kaybolmamalidir. $6z konusu sorunun ¢o-
ziimil icin (astl amag) ortaya konmus bircok yontem (arag) zamanla asil sorunun
yerini aliyor ve bu kez yeni cikan sorunlarin ¢oziimil i¢in ugrasiyoruz. Konuyla
ilintili olarak ¢éziim icin ortaya cikmug ya da konmus (Alevi dernek ve vakiflari-
nin konumu veya dedelere maas baglanmasi gibi) onlarca yontem, kendileri
biiyiik birer problem haline gelmistir. Burada izlenmes; gereken yol, sorunu asli

sahipleriyle ¢6zmektir. Varlik nedenleri sorunun kendisi olan kurum ve kisilerce
bu sorunun ¢éziilmesi miimkiin degildir.

Bugiinkii tartugmalarin ve calismalarin bunun uzaginda oldugu her kesimin
malumu. Kendi nesnel gercekliklerini taniyamayan ve tanimlayamayan insanlar,
hem Alevileri hem de digerlerini bir ‘tarih soruny’ kargasasina siiriiklemekreler.
Bu kargasalarin son bulmasi, rasyonel céziimlerin ve ortak aklin yaratilmasi tiim
tarusmalarin saglikl ve giivenli bir zemine tasinmasiyla gerceklesir. Iste devletin
Aleviler icin yapmas gereken, bu zeminin saglanmasidir. Bu zeminin saglanma-
st da giiven ortamindan, bu da Alevilerin hak bazinda istemlerinin verilmesin-
den geger.
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“Alevilik olgusu hakkinda gerckli olan bilimsel bilgi, dncelikle Aleviligin mevcut
durumunun tespitine ve dogus siivecinin aydinlatilmasina yonelik olmalidiy. Ayrica,
Alevilikle ilgili ana kavramlarin, Alevilik olgusunun tarihi seyrine paralel olarak
kazandsgn ve yitirdigi icerikler dikkate almarak, bilimsel yontemlerle ve dogru ola-
rak tespit edilmesine ibtiyag vardir. Dogru bilgi, sadlikly bir tartisma zemininde,
yapici ve dogruyu arayan, iyt niyetli insanlar sayesinde, sorunlarin kealict bir bigim-
de coziilmesini saglayabiliv. Dogru, hosumuza gitmese de, isimize gelmese de dogru-
dur. Dogrular: gizleyerek, gerceklerden kagarak bir yere varmatk imkdnsizdir. "
(Prof. H. Onat)

8. Yeni Teolojinin Kendiliginden Olusmas:

Bu saglikli tartisma zemini yaratildiginda goriilecekeir ki bircok problem do-
gal akist iginde kendiliginden coziiliiyor. “Aszl problem biitiin kural ve nygulama-
lars ile (usul ve erkdnayla) kéyli olan bir hayat: veya wygulamasini sehirde ne kadar
yasatma veya koruma imkdn: olacab?. . Alevilik meselesine bir sehirlesme ve bir
sosyal gelisme ve degisme konusu olarak ele almadan bu mesele ¢oziilebilir mi?” (A.
Sezgin) sorular1 kendiliginden dogal ¢éziimiini buluyor.

Bu konuda somurt drnekler de var. Devletce taninan Alevilik, Almanya ve
diger Avrupa iilkelerinde kendi coziimlerini yaratyor: Okullarda verilen “Alevi-
lik dersleri’, sayilart az olan hizmetteki dede ve analara yenilerini yetistirmek igin
kendi aralarinda ve akademisyenlerle yapilan Dede/Ana egitim seminerleri,
Almanya Alevi Birlikleri Federasyonunun olusturdugu Inan¢ Kurumu, Inang
Kurumunun diizenledigi Muharrem Erkini, Sultan Nevruz Cemleri, Hizir
Oruclari, tamamen yeni bagtan yaratilan ‘Hakk’a Yiiriime Erkint’, agiire gorba-
sinin her sehrin merkezi alaninda tiim insanlara dagitlmast yalmz takdir topla-
yan uygulamalar olarak degil, bulundugu ortama gre nesnel kogullarin zorla-
mastyla olugan yeni ritiieller olarak ele alinmalidir. Tam da bu 6rnekler gosteri-
yor ki, ‘devlet kostek degil de destek’ olursa, insanlar kendi yasam kogullari
icersinde inanglarini da sekillendiriyorlar. Bu hicbir zaman zora dayali olamaz.
Ancak, bu siirec bilingli olarak desteklenmeli ve korunmalidir. Yine bugiin Tiir-
kiye'de ‘tolore’ edilen cem evleri ve Alevi kurumlan yeni kosullar igerisinde
kendilerini var etmeye caligtyorlar. Gorildiigi gibi devletin yansiz olusu ve
saglikli zeminler sunmast, sorunun coziimiinii de kolaylaguriyor.

Tiim bunlarin ne kadar saghkli oldugu ve giinimiiz kosullarina uygunlugu
rartigtlabilir. Ancak, inanglarin, dinlerin, ritiiellerin bdyle ortaya ¢ikugr da yine
bu isin diyalektiginin dogal sonucu olarak orta yerde duruyor.

SONUC
Sorunun céziimii konusunda samimi isek, bu tilkenin barigina katki sunmak
istiyorsak, evrensel kiileiir ve bilim sofralarinda var olmak istiyorsak, vitrine
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oynamadan, konuyu savsaklamadan, siyasi istismar konusu yapmadan acilen
iletisim (diyalog) kurmaliyrz, uzlasma (konsensiis) saglamaliyiz, paylagima hazir
olmaliyiz.

Wilhelm Salber: ‘Das seelische entwickelt sich erst indem: indem man reder,
handels, tut. * “Tinsel olan, iletisimin, davranisin, eylemin icinden dogar’. Iste ya-
pilmast gereken, bunun zemininin samimi ingasidir.

Bu problemi Tirkiye iyi niyetli, hosgoriili, gozii ok Alevilerle cézemezse,
vicdani olmayan giiglerle cbzmek zorunda kalacakur, Tipki, Ermeni ve Kiirt
sorunlarinda oldugu gibi.

Beni dinleme nezaketinize tesekkiir eder, saygilar sunarim.
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